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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERI{

Zadani narocné;si
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.

Zadani hodnotim jako naroénéjsi, nebot k vytvoreni funkéniho bezpilotniho prostfedku typu konvertoplan je potfeba soubor
odbornych znalosti, student fesil ndvrh a oZiveni HW, programovani FW, modelovani, simulace, navrh a ladéni regulatorq,
atd.

Splnéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudlte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spIinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani bakalarské prace bylo i pfes celkem velky rozsah splnéno s drobnymi vyhradami. Bohuzel se nepoved! delsi let, kdy
by letoun presel do horizontalniho reZzimu, ale letoun se nakonec do vzduchu vznesl. Byl i naprogramovan demonstracni
rezim, nicméné toto bohuzel néjak nebylo v praci zminéno.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace A - vyborné

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reseni pribézné konzultoval a
zda byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prdce.

Student pracoval pIné samostatné a aktivné, informoval vedouciho o pokroku reseni bakalarské prace. Na konzultace chodil
pfipraveny, student prokazal schopnost samostatné pracovat, v rdmci feSeni musel prokazat nejen znalosti ziskané studiem,
ale i nastudovat nékteré dalsi informace, coz se mu povedlo.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte trover odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Prace je na velice dobré odborné urovni, student pfi feSeni vyuzival znalosti, které ziskal v rdmci studia. K reSeni pfistoupil
zodpovédné, napf. odvozeni vztah(, rovnic, atd., misto ziskani findlnich vztaha z literatury. Déle napf. vyuZiti Kalmanova
filtru pro fuzi dat z gyroskopu a akcelerometru. Dale prokazal i schopnost samostudia, predevsim v oblasti modelovani
letounu.

Formalni a jazykova troven, rozsah prace B - velmi dobre

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpisti obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

Prace svym rozsahem spliuje pozadavky na bakalarskou praci. Drobné vyhrady mam ke strukture prace, kdy nékteré casti
by mohly byt vhodnéji sefazeny. V nékterych ¢astech mulize prace plsobit dojmem, Ze vysledky realizace pfedchazi teorii.
Jinak je prace psana anglickym jazykem na dobré drovni, psana formou, ktera ¢tenare zaujme. V praci jsou drobné chyby
zpUsobené spiSe nepozornosti, napt. v kap. 3.2.2 jsou uvedeny Spatné jednotky u gyroskopu, v kap. 3.2.3 jsou odkazy na
obrazky v poradi 3.10 a pak 3.9. Obr. 3.12 by mél byt uveden o stranu drive.
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Vybér zdrojh, korektnost citaci B - velmi dobfe

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivdni studijnich materidl k FeSeni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

U online zdroja by mohly byt uvedeny data, kdy byly dané zdroje citovany. Déle by mohly byt vyuZity prestiznéjsi zdroje,
neZz Wikipedie. Celkem bylo citovano 38 zdroju, kde az na vySe uvedené drobnosti, byly zdroje voleny korektné.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjdadrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdini zrucnosti apod.
VloZte komentar (nepovinné hodnoceni).

IIl. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zavérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

Bakalarska prdce je na velmi dobré urovni, celé reseni zahrnovalo nékolik tikolt z riznych oblasti, student v ramci
své prdce resil ndvrh DPS, ddle oZiveni HW, programovdni FW, zabyval se zpracovdnim signdld, ddle realizoval
modely pro 3D tisk, zabyval se simulacemi letounu, aby ziskal podklady pro ndvrh reguldtord. V radmci své prdce pak
ladil reguldtory, kdy se snaZil o riizné letové reZimy. Navic byla zprovoznéna komunikace pres WiFi. BEhem reseni se
sice vyskytly drobné problémy, které jsou vSak spojené s fesSenim. Nicméné tyto problémy jsou rovnéZ pfinosné, neb
studenta dokdZi posunout ddle. Resenim vzniklych problémii a z chyb se student poucil a ziskal cenné zkuSenosti, co?
k zdvérecné prdci rovnéZ patri. Student se dostal pfi FfeSeni do drobné casové tisné, coZ se trochu projevilo pfi
sepisovani prdce. Je Skoda, Ze se nepovedlo vyladit reguldtory tak, aby mohly byt vyzkouseny oba letové reZimy.
Bakalarska prdce tedy splnila svij ucel, provérila schopnost samostatné prdce, samostudium, aktivitu, uplatnéni
ziskanych znalosti.

PredloZenou zdvérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném B - velmi dobfe.
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