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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné

Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zdvérecné prdce.

Cilem prace bylo implementovat dfive publikovany algoritmus detekce kontaktt stereotaktickych elektrod
(SEEG) v Python pro prosttedi 3D Slicer s uzivatelsky pfivétivym ovladanim. Ackoli nékteré implementacni ¢asti
feSeni byly narocnéjsi, kopirovaly jiz existujici algoritmus navrhnuty v MATLAB.

Splnéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Vsechny body zadani byly spInény. Studentovi se podarilo implementovat rozsifeni pro detekci kontakt’ SEEG
elektrod v prosttedi 3D Slicer. Jelikoz vysledné feSeni zatim obsahuje mensi funkéni chyby a uZivatelsky ne zcela
intuitivni ovladdni, hodnotim splnéni zadani s mensimi vyhradami.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace B - velmi dobie

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reseni priubézné konzultoval a
zda byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prdce.

Student pracoval samostatné, sdm si nastudoval tvorbu rozsifeni pro prostfedi 3D Slicer. Algoritmus, ktery byl pfedlohou a
implementovan v MATLAB, student Uspésné implementoval v Python s vyuZitim volné dostupnych knihoven. Snizené

Odborna uroven B - velmi dobie

Posudte troveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Zvoleny postup a implementace byla zcela spravna, student vyhledal a vhodné implementoval jiz existujici funkce. Student
v zavéru uvadi chyby zjisténé pri testovani. Ovsem divod vzniku neni mnohdy uvadén, navrh jejich reseni neni zcela
uspokojivy a bude vyZadovat detailnéjsi rozbor.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace D - uspokojivé

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Struktura prace je vhodné ¢lenéna v souladu se softwarové implementacnim charakterem prace. Avsak finalni verzi prace
pred odevzdanim jsem jiz nemél moznost pripominkovat, coz se odrdzi misty v ne zcela presnych odbornych formulacich.
Prace také obsahuje velké mnoZstvi gramatickych chyb (zejména interpunkce), preklepy a typografické chyby. Obrazky a
tabulky jsou Cislovany, ale odkazy na né v textu zcela chybi. Obrazky a tabulky jsou soucdsti kapitol a textu, ¢tendr se tak
musi domyslet jaky text demonstruji. Néktery slovni popis ¢asti algoritmu a mezivysledky by bylo vhodné detailnéji
demonstrovat na obrazcich. V nékterych pripadech pak tabulky (vysledky) zasahuji do nékolika podkapitol a narusuji
Citelnost.
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Vybér zdrojti, korektnost citaci C - dobie

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskdavdni a vyuZivani studijnich materidl( k feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Zdroje jsou v textu vhodné a spravné odkazovany, student si vétsinu zdroj vyhledal sdm. Odkazuje se na 23 referenci,

z toho 11 je na recentni publikace. Zbylé reference odkazuji na webové zdroje, které ovsem nejsou referovany dle I1SO 690
(chybi datum pfistupu). Reference 17 zcela chybi.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuptm, experimentdlni zruc¢nosti apod.
Ackoli formalni stranka bakalafské prace by zaslouzila vétsi péci ze stran jazykové korektury a detailnéjSimu popisu
funkcnosti, chyb a jejich odstranéni v budoucnu, prakticka stranka prace je velmi dobra a student prokazal schopnost
samostatné tvlrci odborné prace. Vysledné reseni i pres problémy v zacatku a drobné nedostatky mé ve findle mile
prekvapilo.

I1l. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

Student samostatné nastudoval dokumentaci k tvorbé rozsifeni pro prostiedi 3D Slicer. V Python implementoval
drive publikovany algoritmus s vyuzitim existujicich knihoven, které si sam dohledal, vyzkousel a pouzil. Funkénost
implementace otestoval na malé heterogenni skupiné dat pacient( a identifikoval nedostatky souc¢asné verze
programu, které bude tfeba v budoucnu opravit. Vysledné feseni nicméné spliiuje ma ocekavani a spliiuje
vSechny body zadani. Slabinou prace je formalni stranka, text obsahuje vétsi mnoZstvi gramatickych a
typografickych chyb.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném B - velmi dobre.
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