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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocnéjsi

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.

Téma prace navrhnula studentka sama. Aplikovala software Figma. Se softwarem se musela sama naucit pracovat. Musela
také shromazdit vychozi predstavy potencialnich zakaznik( formou dotaznikového Setfeni.

SpInéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdveérecnd prdce splnuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zadadni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spIinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Bakalafska prace splnila vytéené zadani. V teoretické ¢asti studentka shrnula zékladni pojmy UX/UI designu, popsala
proces tvorby designu uzivatelskych rozhrani. V praktické ¢asti vytvoftila prototyp uzivatelského rozhrani na zdkladé
teoretickych vychodisek a preferenci uZivatel( z dotaznikového Setfeni. Neopomnéla vyhodnotit naklady na tvorbu
mobilnich aplikaci a na ndvrh uzivatelského rozhrani.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace B - velmi dobie

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reseni priibézné konzultoval a
zda byl na konzultace dostatec¢né pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prdace.

Studentka zpocatku pravidelné konzultovala zadani prace. Plnila stanované dilci ikoly. Naméty promitala do textu prace.
Ve finale pracovala jiz bez konzultaci.

Systém Theses.cz vykazuje podobnost 2,8 %. Podobnost je s riznymi jinymi zavére¢nymi pracemi, prevazné v citovanych
zdrojich a nesvédci o plagidtorstvi.

Odborna droven A - vyborné

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Prace prokazuje schopnost samostatné prace studenta ve studovaném oboru. Studentka vyuzil znalosti ziskané

v predmétu ManaZerskd informatika i z vlastniho studia.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobie
Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.
e Studentka efektivné vyuzila nabidnutou Sablonu pro psani zavérecné prace. Vhodné aplikovala styly Sablony.
K formatovani a jazykové Urovni nemam pripominky. Rozsah prace odpovida pozadavkim na bakalafskou praci.
e Drobny preklep: ,metod, preferenci uzivateld...” (dlouhé i, str. 9, 1. odst.)
e Nevhodné zarovnani posledniho radku odstavce do bloku (str. 17, predposledni odst.)
e Odrazkovy seznam bych neodsazoval od levého kraje (str. 23, 2. odst.).
o C(Cislované body postupu na str. 28 bych formatoval lIépe: odsadil bych &isla bodd.
e Snimané vysledky analyzy dotazniku nejsou ostré (str. 43)
e Véty v odrazkovém seznamu by bylo vhodné ukoncovat teckou (str. 43).
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e Nazev kapitoly by nemél byt vlivem obtékani odsazen zleva (kap. 4.4.3 na str. 53).
e Chybéjici tecka na konci véty: ,,... jej do koSiku. Naramek...” (str. 62, 1. odst.).

Vybér zdroju, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuZivani studijnich materidlu k Feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tuvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Studentka Cerpala z dostupnych pramen(. Zdroje byly relevantni zadani. Pfinos vlastniho reseni studenta je v praci patrny.
Zdroje jsou korektné citovany. Prace prosla kontrolou v systému Theses.

Dalsi komentafe a hodnoceni
Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napt. k trovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuplm, experimentdlni zruc¢nosti apod.
e Nejvice si cenim kapitoly 4 Tvorba prototypu, v niz studentka navrhnula uzivatelské rozhrani aplikace.
Dokumentace je natolik podrobna, Ze by ji pozdéji mohl vyuzit pfipadny autor aplikace.

I1l. CELKOVE HODNOCENi A NAVRH KLASIFIKACE
Otdzky k obhajobé:
1. Jak bude resen v aplikaci pohled ve virtualni zkusebni kabince (str. 62)?
Kolik €asu zabralo vytvoreni prototypu?

2
3. Naklady na realizaci aplikace jsou vysoké. Je realna realizace aplikace (str. 68)?
4. Struc¢né demonstrujte prototyp.

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.

Datum: 8.5.2024 Podpis:
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