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Vysoké uceni technické v Brné

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.
Zadani této multidisciplinarni prace si vyZadovalo erudici v oblasti ¢islicového zpracovani signald, strojového uceni,

Spinéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani bylo splnéno ve vsech jeho bodech.

Zvoleny postup feSeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

AZ na evaluaci modelu logistické regrese podporujiciho diagndzu Parkinsonovy nemoci povazuji metodiku za relevantni a
vuci aktualnimu stavu poznani za kompetitivni a vhodné zvolenou. Bohuzel pfi zminéné evaluaci byla pouZzita tzv. leave-
one-out kfiZova validace, kterd mize vést k tomu, Ze jsou vysledky méné robustni a hiife generalizovatelné. Pro porovnani
mohl student uvést vysledky, kde byla pouZita napF. stratifikovand 10-fold kfizova validace. Na tuto limitaci mohlo byt

v praci upozornéno. Velmi vSak ocefiuji to, Ze byla volba parametriza¢nich metod jasné odlivodnéna a vysledky tak
umoznuji klinickou interpretaci a lepsi pochopeni projevi hypomimie u pacientl s Parkinsonovou nemoci.

Odborna uroven A - vyborné
Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Obecné je prace na vysoké odborné arovni a tvofi dobry zaklad pro ¢lanek do védeckého ¢asopisu. Student velmi dobre
pracoval s literaturou.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace C - dobie

Posudte sprdavnost pouZivani formdlnich zdpis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Z hlediska rozsahu neni prace primérena. Student zbytecné zachazi do detaill a v kapitolach 3.1 aZ 3.5 vysvétluje principy
obecné znamych metod jako je napf. konvoluce, vypocet histogramu, zpétné sifeni chyby v neuronovych sitich atd. Navic
nékteré z uvedenych metod student nakonec ani nepouzil. Naopak nékteré zajimavé vysledky uvedené v pfiloze mohly byt
pfimo v hlavni ¢asti dokumentu. BohuZel vétSina obrazk( je v praci pfevzata z cizich zdroji (byt fadné citovanych). Nékteré
mohl student jednoduse vygenerovat sdm, napf. pribéhy 2D Gaussovych funkci, nebo priklady obrazk( s riiznou expozici.
Z hlediska jazyku se v préci objevuji drobné gramatické chyby a preklepy. Z typografického hlediska je prace na velmi dobré
drovni.
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Vybér zdrojh, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskdavdni a vyuZivani studijnich materiald k rfeseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Student intenzivné vyuZzival zahranic¢ni védeckou literaturu a svou praci dostatecné vymezil viici aktualnimu stavu poznani.
Reference jsou v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuplim, experimentdlni zrucnosti apod.
Student vypracoval praci na velmi dobré Urovni, kterd mizZe mit zasadni dopad na dostupnou a levnou pocitaem-
podporovanou diagndzu Parkinsonovy nemoci. Vysledky rovnéz objasnuji nékteré patofyziologické projevy spojené

s hypomimii. Prace ma tedy signifikantni impakt jak v oblasti biomedicinského inzenyrstvi, tak v oblasti neurologie. Velkou
pridanou hodnotou je rovnéz zverejnéni databaze, ktera maze podpofit vyvoj pokrocilejSich modeld umozriujicich detekci
vrasek.

Il. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE
Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Na zakladé vySe zminéného je mozné konstatovat, Ze je prace na velmi dobré Urovni. K obhajobé mam nasledujici
otdzku: Predpoklada se, ze by mohly vraskové charakteristiky korelovat s progresi onemocnéni? Prosim
odlvodnéte.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfre.

Datum: 6.3.2024 Podpis:
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