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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERI{

Zadani primérné narocné
Zaddni Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdvéreéné prdce.

Zadani prace bylo z ¢asti reSer$ni (analyza knihoven) a z &4sti implementaéni (rozsifeni vybrané knihovny). Zadani
neobsahuje vytvofeni konkrétni aplikace, kterd by vyuZivala rozsifeni vybrané knihovny, z tohoto dfivodu je zadani
primérné narocné.

Spinéni zadani spinéno
Posudte, zda pfedloZend zdvérecnd prdce spliiuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
spinény, nebo zda je prdace oproti zaddni rozsitena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a

vrve.

pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd.
vystupy. Po dohodé s vedoucim prace demonstroval vyuZiti knihovny pouze na jednoduchém pfikladu Feseni logického
problému pomoci genetického algoritmu, je? je doloZen zdrojovym kédem.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace B - velmi dobfe

Posudte, zda byl student béhem FeSeni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své feseni prabéiné konzultoval a
zda byl na konzultace dostatecné pfipraven. Posudte schopnost studenta samostatné tviréi préce.

Cést reSer3ni, analytickou, ndvrh zmén a rozéifeni knihovny student proved| zcela samostatné, Zasti prace zasilal pravidelné
vedoucimu prace ke kontrole, s vedoucim konzultoval vybér demonstraéni ulohy a aplikaci knihovny na fedeni této ulohy.

Odborna troven C - dobfe

Posudte uroven odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

V rederdni &asti student vyuZil dostupnou literaturu a podal pékny pfehled o principech genetickych algoritmi a umélych
neuronovych sitich. Ve své praci zhodnotil osm knihoven na zékladé zvolenych kritérii a vybral si k rozifeni knihovnu
GALGO. Identifikoval nedostatky a navrhl vhodna rozsifeni, ktera implementoval v jazyce C++. Aplikace knihovny na
konkrétni problém mohla byt v nékterych aspektech lépe popséna véetné konkrétniho ovéfeni navrha.

Formadlni a jazykova troven, rozsah prace C - dobfe

Posudte spravnost pouzivani formalnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

Po formalni strance je prace ¢itelna a srozumitelna, nedostatek vidime v popisu aplikace v kapitole 6 a vlastnim ovéfeni
navrzenych funkci. Soutasné uvedena kapitola 7 neobsahuje potfebné prvky diskuse, potencidlniho vyuZiti ani navazujicich
¢asti pro findni zhodnoceni, které nesupluje ani zavér, jeni konstatuje jen co bylo ramcové udéldno podle zaddn.

Vybér zdroju, korektnost citaci A - vyborné
Vyjadrfete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyuZivéni studijnich materidli k feSeni zévérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou viechny pfevzaté prvky fadné
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odliseny od vlastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace (iplné a v souladu
s citaénimi zvyklostmi a normami.

Student vyuZival relevantni zdroje, citacni etika je dodriena, na literaturu je odkazovano, citované texty jsou oznaceny.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjadrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledk( zdvéreéné prdce, napf. k trovni teoretickych vysledki, nebo k drovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného feseni, publikaénim vystupim, experimentdlini zruénosti apod.

V kapitole 6 mohl student lépe popsat kédovani/dekédovani chromozomu a vztah k hodnotdm parametri a diivod
pfetypovani parametri z datového typu double na int. Sou¢asné kapitola 7 evokuje vysledky a diskusi, pficemz vysledky
jsou naznaceny formou potencidlnimu usecase, které nejsou ale nijak vzajemné porovnany nebo lépe shrnuty véetné
chybéjiciho doporuceni. Viastni implementace mohla byt feSena formou konkrétniho ptikladu a vystupu véetné ovéieni, fe
navrh kodu je opravdu funkéni.

1. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE
Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

PfedloZenou zédvére¢nou praci hodnotim klasifikacnim stupném C - dobfe.

PfedloZena diplomova prace splnila zakladni poZadavky a cile véetné zadéni diplomové préce, a to jak po vécné,
tak i formalni strance. Diplomova prace tvofi komplexni navrh, ktery bude moZné z &sti vyuZit pro praxi napf. pfi
implementaci pfisluiné navriené knihovny, ktera ale nebyla detailnéji provéfena a vyhodnocena jeji funkénost.

Datum: 23.5.2024 Podpis:

doc. Ing. Toma3 Tichy, Ph.D., MBA /
doc. Ing. Vit Fabera, Ph.D.
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