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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.
Cilem prace je vypracovat projektovy plan bowlingového turnaje, podle kterého bude zrealizovan turnaj v zari 2024.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spIinéno, pokuste se posoudit zdvazZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Ve své bakalarské praci autorka predlozila projekt zajiSténi pripravy a realizace bowlingového turnaje.

Zvoleny postup feSeni spravny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.
Autorka aplikovala metodu CPM, analyzu rizik, Ganttlv diagram a rozpocet projektu instrumentariem projektového fizeni.

Odborna uroven B - velmi dobre
Posudte troveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Nebyly definovany vyzkumné otazky, reserse literatury je nedostatecna, prace je spise aplikacni nikoliv inovativni.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace A - vyborné

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.
Prace je srozumitelnd a bez formalnich vad, praci by prospéla kapitola o diskuzi vysledkd, a hlavné hlubsi motivace
k sestaveni prace skrze kapitolu mezera badani (research gap).

Vybér zdrojt, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivdni studijnich materiali k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tuvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

V referencich je 14 zdrojl, viechny jsou Fadné citovany v praci. BohuZel chybi alespori jeden cizojazyény aktualni zdroj.

Dalsi komentafe a hodnoceni

Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napf. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvofeného reseni, publikacnim vystuplm, experimentdlni zruc¢nosti apod.
Viz nize
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I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Bakalantka predloZila realny projekt realizace zajisténi financovani a celou organizaci bowlingového turnaje. Vystup
projektu se uskutecni v zafi 2024. Bude velmi zajimavé sledovat aktualizovany stav projektu u obhajoby.

Prace je femeslné v poradku, nicméné prijde mi trochu zbytecné aplikovat projektové fizeni na pfipravu turnaje,
kde nejvétsi riziko projektu spociva, Ze se nedostavi vétsi pocet hracll. Takovy problém stejné musi byt fesen skrze
osobni vazby a vztahy. BohuZel se predlozena bakalafska prace jevi pouze jako Skolsky priklad. | bakalarska prace
by méla mit aplikacni potencial, coZ je u profesné orientovanych studijnich program( akcentovano.

Otazka k obhajobé:

1. Jakym zplsobem jste definovala nutné c¢innosti (ad hoc anebo néjakou analyzou)? Jak budete
aktualizovat Cinnosti a jejich pInéni v pribéhu realizace projektu?

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfie.

Datum: Klepnéte sem a zadejte datum. Podpis:
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