¢vuT POSUDEK VEDOUCIHO
ZAVERECNE PRACE

CESKE VYSOKE
UCENI TECHNICKE
V PRAZE

I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Nazev prace: Vyuziti umélé inteligence v projektovém tizeni
Jméno autora: Jakub Suchopar

Typ prace: diplomova

Fakulta/ustav: Masarykav Ustav vys$sich studii (MUVS)
Katedra/uastav: Institut manazerskych studii

Vedouci prace: Petr Fanta

Pracovisté vedouciho prace: Institut manaZerskych studii

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Zadani bylo formulovano pomérné Siroce a zahrnovalo moderni a aktudlni téma vyuziti umélé inteligence. Zadani povazuji
za standardni pro diplomovou praci.

Splnéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Prace pfinasi porovnani vystupl projektového manazera a Al, nicméné vlastni komparace je spiSe na Urovni pocit nez
analyz.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace C - dobie

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reseni pribézné konzultoval a
zda byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prace.

Student pripravil prvni vystup své diplomové prace az zhruba v poloviné brezna, tj. asi mésic pred odevzdanim, pricemz
tato prace vykazovala vyrazné nedostatky. Nasledné po konzultacich nékteré pfipominky zapracoval, avSak ne vSechny.
Prace byla nasledné studentem podle mych doporuceni vyrazné prepracovana na posledni chvili, takze z mé strany nebyl
jiz prostor na findIni pfipominkovani.

Odborna uroven D - uspokojivé

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Teoreticka ¢ast obsahuje dvé hlavni ¢asti. Prvni je zamérena na projektovy management, druha potom na umélou
inteligenci. Cast vénujici se projektovému managementu je pomérné povrchni a pomérné nevyvazené se vénuje popisu
historie projektového fizeni a jednotlivym fazim Zivotniho cyklu projektu, se kterymi pak v praktické ¢asti student pracuje
jen omezené. Cast vénujici se umélé inteligenci v projektovém fizeni je do znaéni miry zamérena na historii vyvoje Al a na
pfiblizeni oblasti PR, kde je moZné Al vyufit.

V praktické ¢asti pak student sestavil ¢asti projektového planu pro dvoudenni potravinaisky veletrh s tim, Ze jednotlivé
Casti planu nechal zpracovat umélou inteligenci. Ve zpracovani projektového planu shleddavdm drobné nedostatky v poradi
nékterych krokl projektového planu a jejich pomérné stru¢né zpracovani. V kazdé ¢asti uved| student i vysledek vytvorena
Al, kde se ale ukazuje pomérné velka zavislost na zpUsobu formulace ukolu. Porovnani jednotlivych vysledka je u kazdé
Casti provedeno spiSe na Urovni vlastnich pocitl, neZ néjaké robustnéjsi analyze. Celkové i vystupy projektového planu jsou
zaloZzené vyhradné na usudku studentka nez na néjakych analyzach ¢i vypoctech. Neni zfejmé, proc v kapitole 3.7 je
prezentovan pouze nazor studenta, nikoli Al.

Vlastni zhodnoceni pfistupu projektového manazera a Al je uvedeno na pomérné obecné Urovni.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobie
Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpis obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Po formalni strance je prace na pomérné slusné Urovni, vyskytuji se pouze drobné;jsi gramatické a stylistické chyby.
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Vybér zdrojti, korektnost citaci D - uspokojivé

Vyjadrete se k aktivité studenta pri ziskavdni a vyuZivani studijnich materiali k feseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Student ne zcela spravné pouziva citace v souladu s normami, vybér zdroju je rovnéz nepfilis vhodny, kdy kromé pouhych
4 kniznich zdrojli vyuziva student prevazné nerecenzované internetové online zdroje. Nékteré delsi celky Ci celé
podkapitoly teoretické ¢asti pak nejsou ozdrojované vibec.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuptum, experimentdlIni zrucnosti apod.
VloZte komentar (nepovinné hodnoceni).

IIl. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE
Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

Na praci je evidentni, Ze byla psdna v ¢asové tisni a mnoho zajimavych ¢asti a témat nebylo mozné odpovidajicim
zpUsobem zpracovat. Nedostatky shledavam zejména v absenci analyz, které jsou nahrazeny pouze pocitovym
hodnocenim autora, v odborném zpracovani projektového planu a slabsi préci s literaturou.

Otdzka k obhajobé:

Rada otézek pro Al je formulovéna velmi struéné bez vétéiho detailu, co? samoziejmé maze ovlivnit vysledek.
Zkousel jste, alesponi v nékterych ¢astech, poloZit otazku vicero zpUsoby, pfipadné upfesnit? Jaké byly rozdily ve
vysledcich?

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném D - uspokojivé.

Datum: 2.6.2024 Podpis:
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