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Pracovi$té vedouciho prace:  Ustav krajinaFské architektury

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani mimoradné narocné

Mikulas chtél ve své diplomové praci vyuzit své zkuSenosti a dovednosti z predchozich ateliér(, pfedevsim
s praci u Winnyho Maase. Zvolil si mimoradné narocné téma jak na rozsah, ktery vyrazné presahuje bézné
naleZitosti diplomové préce, tak na obsah, ktery je z mého pohledu jesté odvazinéjsi. Cilem je nejen propojit
ekosystémy a umoznit migraci zvifat, ale také vytvofit unikatni prostor pro souznéni ¢lovéka s ptirodou.

SpInéni zadani splnéno

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace A - vyborné
Mikulas pracoval s mimoradnym zaujetim a nasazenim a praci jiz od diplomniho seminare prabézné
konzultoval.

Odborna uroven B - velmi dobre

Prace vyZadovala schopnost zpracovani velkého mnoZstvi dat, na jejichz zakladé stanovil svoji trasu i obsah
dil¢ich ¢asti. Zabyval se velkym mnozstvim informaci i mimo obor krajinarské architektury. Pevné véfil ve svoji
vizi a nevzdal se pred feSenim mnoha dil¢ich ukolU. Prokazal, Ze je schopen tvaréim zplsobem pracovat ve
vSech méfitcich. Ocenovala jsem MikulaSovu odvahu pfijit s vyraznou vizi, ale ptijmout jeho myslenku pro mé
nebylo lehké. Mikulds tak musel jiz v ivodu prace trpélivé argumentovat smysl své prace. Zména nastala, az
kdyZ svoji praci postavil na tfech pevnych ideovych zakladech: na myslenkach krajinarského architekta
Fredericka Law Olmsteda, ktery pfinesl myslenku ochrany krajiny pro pfisti generace, a na myslenkach Igora
Michala, stdle jesté nedocenéného c¢eského odbornika v oblasti lesnictvi a ekologie, ktery vénoval velkou
pozornost ¢lovéku a jeho vztahu k pfirodé, mravnosti jednotlivce a moralce spolecnosti. Tretim pilifem, je
navrhované propojeni s Zivocisnou Fisi zaloZzené na myslenkdach Petra Fejka, odbornika na spravu zoologickych
zahrad a jeho ndzoru na nové pojeti zoologickych zahrad.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobie

Prace je pti svém velkém rozsahu prehledné strukturovana, vzhledem k rozsahu tabulek a grafli je Iépe Citelna
v elektronické verzi neZ v tisténé. Pfesahuje vyrazné pozadavky na diplomovou praci.

Vybér zdrojt, korektnost citaci A - vyborné

Mikulds prostudoval mnozZstvi relevantnich zdroja, které ve své praci uvadi.
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IIl. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE

U Mikulase ocenuji odvahu, vytrvalost a zaujeti pro svoji navrzenou vizi. Schopnost pracovat s ohromnym
mnozstvim dat a neztratit se v nich. Vzhledem k tomu, Ze v naSem ateliéru zpracoval i bakalarskou praci sleduji,
jak se tyto schopnosti diky magisterskému vzdélani rozviji a prohlubuji. Zasadni ale pro néj zlstava vyjimecné
poctiva, vytrvald prace a velmi silné zaujeti pro obor krajinafské architektury, ke kterému od plivodné stavebni
prdpravy postupné dosel.

Konkrétnéji k diplomni praci: Nékteré navrhy v malém méfritku jsou pfilis futuristické, finanéné nakladné a z mého
pohledu vlastné nevhodné do velmi pékné vytipované p¥irodni trasy. Véfim, ze pro Ceskou republiku s tak
dlouhou tradici trampingu a turistiky nepotiebujeme vkladat do pfirodniho prostredi takto nakladné prvky, i kdyz

prvkl by byly vhodné spise do mést, kde by se mohly stat zajimavymi objekty.

Také mam ned(véru a obavu z lidskych zasahd do fungovani prirody. Mnoho dobrych imysll z introdukci dfive se
bézné vyskytujicich Zivocicht skoncilo nezdarem. U rostlin se ¢asto stava, Ze to, co bylo dfive obdivovano, je nyni
zatracovano a stava se rostlinami invazivnimi. Naopak, nase preferované domaci dieviny ¢asto snaseji soucasné

klima hare neZ dfeviny introdukované.

Je pro mé velmi tézké tuto prdci ohodnotit zndmkou. Na jedné strané mimoradné oceniuji vie, co jsem
v predchozim textu napsala. Vazim si této prace a obdivuji odhodlani véfit své vizi. To vSe hodnotim jako vyborné.

Zaroven vnimam drobné nedostatky, které jsou zplisobeny rozsahem prace. Nedokazu také potlacit své vnimani
svéta — vice véfim v odpovédnost jednotlivce neZ velkym projektim. Ale to je mozZna jesté vétsi vize nez ta, kterou
Mikulas ve své praci nabizi k naSemu zamysleni.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfie.

Datum: 1.6.2024 Podpis:
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