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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocnéjsi

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.

Bylo zaddno ndrocné uzemi k feseni. Narocnost zadani spociva nejen v ploSném rozsahu, ale také ve slozité geomorfologii
krajiny.

Zadani se zaméruje na vzajemny vztah Gzemi a jednotlivych zasah(, na rozdil od izolovaného feseni navrhu.

Zadani hodnotim jako naroc¢néjsi.

SpInéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdavérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spIlnéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani, jenz hodnotim jako ambicidzni, je spInéno.

Je patrné, ze autorka se, se zapalem pro véc, podrobné zabyvala analyzou GUzemi, aby spravné definovala vlastni zadani pro
navrhovou Cast. Tézisté zadani i prace spociva spiSe ve velkém méfritku krajiny a vzajemnych vztazich, trasach a zasazich
nez v podrobném, izolovaném feseni jednotlivych zasahl. Podrobny navrh jednotlivych zasaht Ize vnimat jako dalsi tlohu
vhodnou k detailnimu rozpracovani.

V pfipadé navrhu revitalizace arealu Sklarna autorka pracuje v Urovni masterplanu revitalizace arealu i jednotlivych
objektud. Vzhledem k rozsahu reSeného Gzemi, pficemz prace nespociva pouze v navrhu tohoto arealu, je zadani naplnéno
adekvatné.

Zvoleny postup Feseni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Autorka vychazi z vlastni zkuSenosti s mistni lokalitou a zejména peclivé zpracovaného sbéru vstupnich dat z dostupnych
mapovych podkladl a historickych dat, literatury i vlastniho terénniho priizkumu.

Vstupni data a Udaje jsou patficné analyzovdna do navrhové ¢asti. Ocenuji vybudovani argumentace fundamentu co—
pro¢—jak, pres samotnym ponorem do navrhové ¢asti. | analyza kritickych bod( a potenciélu je metodicky v pofadku.

V navrhové casti autorka zlistava kohezni se stanovenym konceptem a vychodisky.
Na zakladé identifikované potreby ubytovacich kapacit autorka pfistupuje k zaméru navrhu revitalizace arealu Sklarna.

Celkové postup prace hodnotim jako spravny.

Odborna uroven B - velmi dobie

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Prace velmi dobre doklada silné schopnosti autorky pracovat v SirSim tUzemi, se sloZitymi vztahy jednotlivych prvki

v krajiné, a pojmout Uzemi jako celek, v éemz spociva i tézisté této prace.
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Prace dale doklada schopnost koncepcni prace i v blizSim métitku zasaht: navrhy tras v krajiné i ndvrh revitalizace arealu.
Celkové hodnotim odbornou Uroven prace jako velmi dobrou a dokladajici schopnosti autorky jak po akademické, tak po
praktické strance.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobie

Posudte sprdvnost pouZivdni formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

Autorka pouZziva text jako dllezity nastroj pro komunikaci ndvrhu a jazykova Groven prace je velmi dobra.

Doklada dobré schopnosti prace jak se vstupnimi daty, tak zdGvodnéni a popisu navrhu.

Do sourodého textu dobre zapracovava odborné znalosti a vyuziva je pro zhodnoceni stavu i pro samotny navrh, pficemz
popisuje nejen samotny vysledek, ale i trajektorii, jak k ndvrhu v praci dospéla.

Diplomova prace je textové i obsahoveé rozsahlou, pricemsz jeji tézisté spociva v dliisledné analyze krajiny a mlze byt
bezpochyby podkladem pro mnohé dalsi zadsahy v Uzemi.

Formalni Uroven hodnotim jako velmi dobrou.

Vybér zdrojti, korektnost citaci D - uspokojivé

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuZivani studijnich materidlu k Feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Autorka sice pracuje s mensim mnozstvim literdrnich pramend, coz zcela vyvaZzuje rozsahlym vlastnim sbérem mistné
prislusnych dat. Zakladni pravidla akademické prace jsou dodrzena, nicméné prace by mohla |épe vyuzivat potencidl
poznamkového apardtu, zejména s ohledem na znacny textovy rozsah prace.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdveérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlini zru¢nosti apod.
Prace doklada dobrou schopnost autorky prakticky pracovat s rliznorodymi vstupy a navrhovat v rliznych méfitcich.
Autorka aktivné pracuje se skicami, situacemi, relevantnimi schématy, vykresy, pracovnim modelem spravné tak, aby
vystihla podstatu navrhu a zddvodnila reseni.

Zpracované vystupy by se mohly stat pomérné divéryhodnym podkladem pro lokalni strategické dokumenty a dalsi
postup vedouci k realizaci zasahll. Oceniuji prehledné a kohezni grafické zpracovani rozsahlé publikace.

Mimo problémy vlastniho Gzemi si autorka v diplomové praci spravné klade otazky na dulezita celospolecenska témata
soucasnosti a v souladu s timto zamyslenim navrhuje jednotlivé zasahy.

Jednim ze spojujicich témat je, jak zpfistupnit krajinu, aniz by byla zcela narusena zasahy ¢lovéka a zaplavou turismu.
Vysoce kladné rovnéz hodnotim zamér a navrh revitalizace stavajiciho chatrajiciho objektu Sklarny / skoly v pfirodé z

pohledu krajinarské architektky. Tato Uloha je bezpochyby ulohou jak krajinarské architektury, jakozto i znovuvyuziti a
adaptace existujicich budov. Pfistup prace by se mohl stat inspiraci i pro jiné objekty a arealy v CR.
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IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrnuti:

Diplomova prdce prezentuje silny zdjem a znalosti v tématu krajindrské tvorby, a to ve velmi sirokém a ndrocném
kontextu. Peclivé zpracovand analyza by se mohla stat podkladem pro zpracovdni mistnich strategickych
dokument.

Autorka predkldda kvalitni, argumentacné dobfe podporeny ndvrh krajinnych tras.

Ndvrh tras s jednotlivymi zdsahy propojeni ¢i drobné architektury, se miZe dobre stdt podkladem vhodnym

k rozpracovdni Ci realizaci a nepochybuji o formdlIni spravnosti, ale také o mozném skute¢ném prinosu pro mistni i
ndvstévniky.

Velmi oceriuji odvahu nezistat u ndvrhu tras, ale pustit se do koncepce revitalizace ndrocného aredlu Skldarna, jejiz
zpracovany obsah ve svém vysledku presahuje krajindrkou tvorbu.

Vysledek je pojat jako ovérovaci, pfipadovd studie revitalizace, adaptace a zpfistupnéni ,,rekreacniho
brownfieldu”, Autorka velice dobre pracuje s identifikaci hlavnich problémd aredlu a navrhuje jejich feseni tak, aby
se aredl stal soucdsti krajiny a ji navrhované krajinné trasy. Autorka v detailu aredlu i budov vyuziva multioborové
znalosti o tématech, jako je napfiklad samotny provoz a vyuZiti aredlu v Sirsim kontextu a definuje zaddni pro
architekturu budov. Autorka tak nastifiuje mozny pristup k obdobnym objektim a mozZnou replikaci pristupu, coZ
hodnotim jako velmi cenny odborny prinos této prdce, pfesahujici zadané uzemi.

Otdzky:

1. Pokud byste méla moznost ddle rozpracovat néjakou cdst navrhu Skldrny do detailu, jaky zdsah byste
povaZovala za stéZejni a vhodny rozpracovadni z hlediska krajindrské tvorby?

2. Pokud byste méla moznost na aredlu Skldrna pracovat i v dalsich krocich, nebo koordinovat proces vedouci
k realizaci, jaké odbornosti byste doporucovala pfizvat do tymu pracujiciho na projektu?

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném C - dobre.

Datum: 31.5.2024 Podpis:
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