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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERI
Zadani narocnéjsi
Hodnoceni ndro¢nosti zaddni zdvérecné prdce.
Uz z ndzvu préce vyplyva, Ze stanoveni obtizné méfitelnych radionuklidi neni jednoduchad zéleZitost. Autor
musel udélat redersi v oblasti, Feknéme specifické, nicméné neméné dulezité z hlediska radiacni ochrany
obyvatel. TaktéZ hlavni analytické postupy nebyly standardni, zahrnovaly z velké ¢asti hmotnostni
spektrometrii, ktera pfece jen doneddvna byla spiSe vysadou klasickych chemickych metod.

Splnéni zadani spinéno

Posudte, zda pfedloZend zdvéreénd prdce splfiuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsitena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zévaZnost, dopady a
pfipadné i pric¢iny jednotlivych nedostatkd.

Uvedené body zadéni diplomové prace byly spinény. Je nutné zdUraznit, Ze i dokonce rozsifeny o stanoveni
radionuklidu 107-Pd, které v zadani uvedeno neni.

Zvoleny postup Feseni vhodny

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.

Postup fedeni byl klasicky — reder$e, navrh experimentd, zpracovani vysledk(, diskuze. V této specifické oblasti
vyzkumu se ukdzala, jako stéZejni reersni Cast prace, kterd opravdu podavd nejen zakladni informace, ale
hlavné informace o publikovanych zpiisobech stanoveni zdjmovych radionuklidd, které byly nasledné pouZzity
v experimentalni ¢dsti.

Odborna troven vyborna

Posudte trovefi odbornosti zavéreéné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Odbornost prace je uz trochu pfeduréena specifickym tématem, které zahrnuje moderni radioanalytické
metody s vyuZitim hmotnostni spektrometrie, to znamena metody vysoce odborné. Kvalita reder3ni Casti jiz
byla vyzdvizena. Uroven trochu snizuje absence citované literatury v ¢ésti Vysledky a diskuze, potaZmo Zaveér,
prestoze je v této &asti pouZito nékolik pfedpokladd, napf. o existenci neexistenci nékterych iontovych forem,
které by mély mit zaklad v odborné literature.

Formalni a jazykova uroven primérna

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpist obsazenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

Celkové je predloZend diplomova prace po formdlni a jazykové strance v pofddku. Oponent nema k dispozici
pFipadna pravidla pro psani diplomovych praci na CVUT, takZe to hodnoti svym archaickym pohledem. Clenéni
na velké necislované ¢asti s odstupem &asu pfijimam. Odkazovani na obrazky a tabulky pomoci hranatych
zavorek, je pro oponenta nestandardni, nicméné v celé préci konzistentni. Déle je u obrazkd matouci, kdyz

2 maji zcela shodny popis (Obr. 22 aZ 41). Bylo by vhodné zminit v ndzvu zménu parametru a popf vynechat
nepotfebné Gdaje. Mnohé obrézky jsou pfiznané upravovény, tak by bylo vhodné upravit viechny a zbavit se
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anglickych vyrazi (Obr. 9 a 10).

Co je pro Ctenare rusivé, jsou nékteré nestandardni vyrazy a spojeni, jako napftiklad ,,prGvodce”, misto
»pUvodce”, spojeni , Ize nahlédnout” bez predlozZek, slovo , predloZit” ve smyslu pipetovanim , prenést”, popfr.
»preloZit”. Co se pfi prvnim setkdni zdalo jako chyba, je opét v celé praci konzistentni, tudiz je to nutné brat
jako autorv specificky styl. | kdyZ o shodnosti vyznamd, at uz modernich nebo archaickych, ma oponent
pochybnosti, ale rad se nechd poucdit o tajich ¢eského jazyka.

Praci se nevyhnuly drobné pravopisné chyby, které ovSem neprevysuji akceptovatelnou Groven.

Vybér zdroju, korektnost citaci primérné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyuZivani studijnich materidl( k feseni zdvérecné prdace. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Seznam pouzité literatury Citajici 50 poloZek byl na prvni pohled trochu zklamdnim. Nicméné z reSer3ni ¢asti
vyplivd, Ze v tomto modernim a specifickém oboru mnoho publikaci prosté neni. Kazdopddné seznam literatury
zahrnuje jak knizni monografie, tak aktudini odborné ¢lanky, a v kontextu celé diplomové prace je dostatecCny.
Citacni etika je dle ndzoru oponenta zachovéna.

Forma citaci je v celém seznamu konzistentni. Nicméné je k ni par drobnych pfipominek.

V seznamu autorl nepsat ¢arku pred spojkou ,a“. NepouZivat oznaceni et alii. Stejné tak neni dGivod pouZivat
zkracené ndzvy Casopisli a mésicl. V téchto typech praci je prostor pro plné znéni citaci. Jesté Ize doporucit
nepouZivat tecku na konci citace (nebo pouzit vSude), protoZe to pak komplikuje pouZiti odkazti DOI nebo na
webové stranky.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledku zdvérecné prdce, napf. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného feSeni, publikaénim vystupim, experimentdini zru¢nosti apod.
Vysledky experimentalnich praci jsou dobre a jasné zpracovany, popsdny a okomentovany. Bohuzel ne
diskutovany s obornou literaturou. Nicméné poskytuji cenné informace, i kdyZ prevazné o slepych ulickach.
Vzhledem k zaméreni prace na 4 radionuklidy a k pouzitym sloZitym zafizenim neni nedosazeni finalnich
pozitivnich vysledk( zklamanim. Vysledky poskytuji vyborny zaklad pro navazujici studie. Trochu je zarazejici, Zze
magazin o 19 vzorcich pro urychlova¢ovou hmotnostni spektrometrii poskytne vysledky jen na pl stranky a
jeden obrazek.

V zdvéru bych doporucil vynechat souhrn obecnych kapitol a spiSe pfidat zavér shrnujici vSechny dil¢i zavéry.
O publika&ni ¢innosti autora nemd oponent zadné informace.
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IIl. CELKOVE HODNOCENI{, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.
Po celkovém precteni md diplomova prace relativné velky rozsah, jelikoZ se jednd o vyvoj analytickych metod pro 4
obtiZné stanovitelné radionuklidy. Autor postupuje védecky a systematicky. Préce je piehledné ¢lenénd a
srozumitelné napsand, pokud se neuvaZuji autorovy specifické vyrazy. Zavéry z predloZenych vysledkd jsou jasné a
na zakladé uvedenych dat a predpoklad( i spravné.
K obhajobé prosim zodpovédét nasledujici otazky:
- Na strané 11 jsou zmifiovany 2 jaderné procesy pro vznik radioaktivnich odpadd. Které jsou ty dalsi?
- Kapalinova scintilacni spektrometrie:

Je zndmo, jak rentgenové zareni 59Ni ovlivni méreni 63Ni pomoci LSC na str. 16?

Co se méfi pomoci LSC u radionuklidu 41Ca?
- U rovnice 3.3 na str. 18 oponent postrada elektrony poskytované do procesu jako u rovnice 3.2.

Prosim vysvétlit spojeni nerozpustna anoda a voda a obecné rozpustna/nerozpustné anoda.
- Vysvétlit princip cesiového iontového zdroje. Pro¢ je v hmotnostnim spektru pik 133Cs?

PfedloZenou zavéretnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.
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