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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;si

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Efektivni implementace algoritm( komprese obrazu a jejich dalsi optimalizace pro béh v redlném case na vykonové
omezenych procesorech miuZe jiz vyZzadovat pokrocilejsi zkuSenosti s programovanim i architekturou procesord, obvykle
ziskdvané az delsi praxi.

Spinéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani splnéno bez ptripominek.

Zvoleny postup feSeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Student v praci nejdfive seznamil s obecnymi postupy komprese obrazové informace v souvislosti s vlastnostmi lidského
zraku a postupné zrealizoval nékolik variant vlastniho kompresniho formatu s postupné nardstajici sloZitosti. Postup je
adekvatni a ved| k realizaci funkénich ukazek komprese a dekomprese obrazu.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Student nepochybné prokazal zpracovanim tématu dovednosti ziskané béhem studia, odpovidajici poZadavkiim na
kvalitniho absolventa magisterského stupné studia.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobie

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zapis obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Rozsah prace je dostatecny. Nejrozsahlejsi ¢ast je s popisem teorie, vlastni prakticka ¢ast je pak mnohem strucnéjsi, ackoliv
implementace kompresnich algoritmd musela byt velmi naro¢na. Zde by tedy slo doporucit ,vice prodat” vlastni praci
studenta v samotném textu. Student ale v zdsadé v praktické ¢asti prace jiZ jen shrnul pouZzité kroky, které jsou obecné
popsany v teoretické ¢asti, takZe sniZzeny rozsah textu popisujici vlastni realizaci nevadi. V praci se vyskytlo jen
zanedbatelné mnozstvi preklep.

Vybér zdroju, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdavdni a vyuZivani studijnich materidl( k reSeni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledk( a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Student volil relevantni zdroje informaci, jak zakladni starsiho data zejména z hlediska principl fungovani zraku, tak ale i
nejnovéjsi zdroje. V textu je na né pribézné odkazovano.
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Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zavérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdini zru¢nosti apod.
Téma prace bylo komplexni a student si s nim dobfe poradil. K vysledkiim by bylo vhodné dolozZit srovnani dosazenych
kompresnich pomérd, subjektivnich a/nebo objektivnich metrik kvality obrazu a vypocetni ndro¢nosti ve srovnani

s néjakou standardni implementaci komprese, ale rozsah prace by tim znacné narostl. SpiSe je to namét, kam ptipadné
dale pokracovat.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdveérecné prdce pred komisi.

Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji komisi k vybéru nékolik moznych otazek pro diskuzi:

1) U prvni kompresni metody jste pouZil zjednoduseny vazeny primér R, G a B sloZek pro vytvoreni jasového
signalu s dvojnasobnou vahou slozky G. Zvazil jste moznost diferenciace vah pro R a B slozku s vyuZitim
jednoduchych bitovych operaci — posun(, napf. 1/2, 1/4?

2) U druhé a treti kompresni metody jiz korektné pocitate jasové i chrominancni slozky s vyuZitim nasobeni
koeficienty uvedenymi v teoretické ¢asti prace. Nakolik by se snizila vypocetni narocnost, pokud by tyto
vypocty nebyly provedeny presnym nasobenim, ale s pfibliznou vahou slozek pomoci jednoduchych
bitovych operaci posun(? Jaky by byl pfipadny dopad na kvalitu obrazu pfi pouZiti téchto nepresnych
vypoctl?

3) Zvazoval jste moZnost nékteré operace nasobeni v kompresnim algoritmu nahradit pomoci vysledkd
predem spocitanych a uloZenych ve vyhledavaci LUT tabulce? Mohl by pfistup do paméti byt rychlejsi nez
vlastni proces ndsobeni?

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.

Datum: 4.6.2024 Podpis:
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