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Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

[1] zadani splnéno

» [2] zadani spInéno s men3imi vyhradami
[3] zadani splnéno s vét§imi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

Jednd se o standardni implementacni praci, dlraz pfi hodnoceni je kladen na vyuzivani
postupl softwarového inzenyrstvi a kvalitu vysledného produktu. Konstatuji, Ze autor
zadani splnil, ale v zadani poZzadovana "dlkladnd analyza zamérend na produktovou ¢ast
administrace vcéetné jejich doprovodnych procest," jizZ autor nemél opomenout, neni tak
dikladna, jak bych si pfedstavoval (viz déle v hodnoceni pisemné &3asti). Je mozné, Ze
jsem tuto ¢ast zadani pochopil jinak nez autor.

2. Pisemna &ast prace 89 /100 (B)

Prace je pfiméfené obsahla, informacné bohata a vyborné strukturovand. Po vécné
strdnce nemam vytky k samotnému procesu vyvoje a jeho dil¢éim vysledkim, ale z
pohledu analyzy postrddam uvedeni Ctenafe do feSené domény; autor sice rozebira
pfedchozi pokusy o feSeni a popisuje nékteré dil¢i specifické problémy, se kterymi se
feSeni musi vyporadat, ale neuvadi cely analyzovany problém produktové casti
administrace; zde bych ocenil alespori doménovy model, spokojit se musim s odkazy na
pfedchozi prace a vySe uvedenymi rozbory. Po jazykové strance prace netrpi na preklepy a
gramatické chyby, ale v 95 % pfipadl autor zapomina oddélovat ¢arkou kondici vedlejsi
vétu od pokracovani véty hlavni. Vzhledem k tomu, Ze autor navazuje na svou bakalarskou
praci, jsem se obdval autoplagiarismu, ale diplomova prace je fddné ozdrojovana,
samotny obsah je odlisny a autor sam svdij styl zlepsil. Prace cituje zdroje pfiméfené ke
své povaze.



3. Nepisemna &ast, pfilohy 100 /100 (A)

Vysledkem praktické ¢asti prace je kéd backendu a frontendu spravy produktl v eshopu. U
backendu hodnotim pozitivné pfechod z PHP na C#, coz by mélo eliminovat vétSinu chyb
v kédu a zrychlit vyvoj. Zvolené technologie jsou pouZité spravné, kéd je ¢&itelny (pokud
ohlédneme od nutnosti obchazet historicky chybé&jici cizi kli¢e) a autor vie precizné
zdokumentoval. U frontendu je vyuzita technologie Vue3 s osvédc¢enym frameworkem
Vuetify, kéd je rovnéz pfehledny. Cenim rovnéz v projektu nastavené pribézné provadéni
code review.

4. Hodnoceni vysledka, jejich vyuZitelnost 95 /100 (A)

Vystup prace je vyuzit ve spolecnosti Jagu s.ro. v projektu administrace eshopu. Diky
ddkladné dokumentaci i preciznimu zpracovani Ize na autortv kéd v budoucnu navazat.
Prace vzhledem ke svému charakteru nepfindsi nové poznatky.

Celkové hodnoceni 89 /100 (B)

Autor musel jako vyvojar v roli seniora pochopit nové technologie a prfevést na né c¢éast
rozsadhlého projektu, a to jak backend (ktery uz znal), tak frontend (ktery si musel
kompletné dostudovat). Navic musel obé& &&asti ddle rozvijet, aby se zlepsila jejich
pouzitelnost. Dodany vysledek je zpracovdn precizné, a z tohoto pohledu bych praci rad
hodnotil jako vybornou. Na druhou stranu by takovad prdce méla vychazet z dakladné
provedené analyzy, jejiz ¢ast mi chybi; rdd bych véfil, Ze u této jinak precizni prace jde o
prehlédnuti pfi finalizaci textu.

Praci doporucuji k obhajobé; vdodaném stavu ji navrhuji zndmku B - velmi dobfre.

Otazky k obhajobé

1) Jak vypada doménovy model produktové ¢asti administrace eshopu?
2) Jak problém s nefunkénim CI/CD po zavedeni bali¢ku pro filtraci ovlivnil vyvoj?



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 52/2021, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Celkové hodnoceni

Shriite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym prdmérem ¢&i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v pfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zaddani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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