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Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

» [1] zadani splnéno
[2] zadani splnéno s mensimi vyhradami
[3] zadani splnéno s vét§imi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

Cilem prace bylo finalizovat vyvoj vyhledavaci platformy WherelS do produkéni verze,
student se zabyval pfedevsim casti vyhledavani na backendu. VSechny body zadani byly
splnény.

2. Pisemna &ast prace 100 /100 (A)

Prace je predevsim implementacniho charakteru, textova cast tak z velké casti slouzi
jako dokumentace S| procesu. Obsah prace je dostate¢ny. Clenéni prace je logické
a obsahuje vSechny podstatné ¢asti S| procesu. Formdalni Uprava je v pofddku, prace
obsahuje jen minimalni mnozstvi gramatickych ¢i typografickych chyb. Citace a zdroje
odpovidaji charakteru prace. Posouzeni citacni etiky pfenechavam fakulté, aby pomohla
vedoucim/oponentlim integrovanim pomocnych nastrojl pro tyto ucely. Z aktivity
studenta jsem nedospél k nazoru, Ze by k poruseni doSlo. Posouzeni pouziti v souladu
s licenénimi podminkami pfenechdavam pravnimu oddéleni fakulty, které je k témto
Ukondm odborné zpUsobilé.

3. Nepisemna &ast, pfilohy 95 /100 (A)

Nepisemnou c¢asti prace byla finalizace samotné vyhledavaci platformy, implementace
a integrace pokrocilejsich vyhledavacich technik. Student se rozhodl vyuzit indexacni
nastroj Sphinx, ktery se ukazal jako vhodna varianta. Kéd je na velice dobré udrovni
a umoziuje rozsSiteni aplikace pro dalSi zdroje. Mezi zakladni integrované zdroje patfi
informace o zaméstnancich, u¢ebnach (jejich poloze a rozvrzich), pfedmétech (v&. sylabu,
odkazu na Courses/Moodle), volnych mistnostech, menzach, pokrmech. Je tak mozné na



jednom misté najit nejen, kde se pravé vyucuje predmét, ale i kde dnes maji k obédu napf.
"fizek". ACkoli nebyly poskytnuté napf. pristupy k rozvrhdm vyucujicich, student pfipravil
na zakladé dokumentace integraci, ktera by méla byt dostate¢na pfi ziskani dostatecnych
opravnéni. Prace je na velice dobré urovni, otestovand a nasazena. Zcela drobné
nedostatky se najdou v integraci systému Docker, ale nasazeni mizZe probéhnout i bez
pouziti Docker.

4. Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost 100 /100 (A)

Vyuzitelnost prace je vybornd, cili pfedevsim na nové studenty, ktefi se na fakulté tolik
neorientuji a snazi se poskytnout nejen fyzickou navigaci, ale i navigaci mezi
nejriznéjsimi univerzitnimi a fakultnimi IS.

5. Aktivita studenta

» [1] vyborna aktivita
[2] velmi dobra aktivita
[3] primérna aktivita
[4] slabsi, ale je$té dostate¢na aktivita
[5] nedostateéna aktivita

Studentova aktivita byla vybornd, ackoli musel nékolikrat predélavat velky kus kédu, vzdy
se toho zhostil zodpovédné.

6. Samostatnost studenta

» [1] vyborna samostatnost
[2] velmi dobra samostatnost
[3] primérna samostatnost
[4] slabsi, ale je5té dostatednd samostatnost
[5] nedostate¢nd samostatnost

Student pracoval samostatné.

Celkové hodnoceni 100 /100 (A)

Prace je na velice dobré Urovni, feSi problém, ktery je aktudIni a akutni. Realné pouziti je
na fakulté, zaroven si nemyslim, Ze vyuziti je mozné pouze pro fakultu. Aplikaci je mozné
vyuzit v jakékoli jiné organizaci, kterd se potyka s problémem velkého mnoZstvi IS.
Doporucuji k obhajobé a hodnotim zndmkou A.



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 52/2021, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Aktivita studenta

V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte, zda byl student b&éhem feSeni aktivni, zda
dodrzoval dohodnuté terminy, jestli své feSeni pribézné konzultoval a zda byl na konzultace dostate¢né
pfipraven.

Samostatnost studenta

V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte schopnost studenta samostatné tvirci prace.

Celkové hodnoceni

Shrite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym primérem ¢i jinou hodnotou vypoltenou z hodnoceni v prfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zadani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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