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Il. HODNOCENi JEDNOTLIVYCH KRITERI{

Zadani narocnéjsi
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdvérecné prdce.

Vzhledem ke komplexnosti metody CFD (Computational Fluid Dynamics) a ¢asové naro¢nosti simulaci Ize téma povaZovat
za naro¢néjsi. V ramci tymu CTU Lions se jednd o viibec prvni vyuZiti CFD a je tfeba pfihlédnout i k faktu, Ze s CFD se
student v ramci svého studijniho oboru seznamil pouze okrajové.

Splnéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvéreénd prdce splfiuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
spinény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd.

Zadéni bylo splnéno bez vyhrad. Oproti zadani je souéasti prace i porovnéni vysledk( numerické analyzy s vysledky, které
byly ziskany v aerodynamickém tunelu v ramci bakalarské préce.

Zvoleny postup feseni vynikajici
Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.
Postup FeSeni je velmi logicky a srozumitelny.

Odborna uroven C - dobie

Posudte trovefi odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Z odborného hlediska jsou v préaci prezentovany velmi cenné vysledky. Nicméné v teoretické ¢asti, ktera pojednava obecné
o CFD, chybi réamcovy matematicky zaklad celé metody. Déle autor nékolikrat zmifiuje procentudlni chybu ve vysledcich.
Neni ale patrné, jaka referenéni hodnota byla pro vypoget chyby poufZita. V textu je téZ upfednostriovano poufZiti vyrazu
koeficient spolehlivosti (preklad aplikace MS Excel) pfed spravnéj$im koeficientem determinace. Ten autor oznacuje R
misto R?, ale neni jasné, zda jsou prezentované hodnoty odmocnény.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobre

Posudte sprdvnost pouzivani formdlnich zépist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

Prace je velmi ¢tiva a svym rozsahem odpovida diplomové praci. Celkovy dojem z formalni trovné je velmi dobry. V praci
se viak vyskytuje nékolik nedostatkd:

1) Seznam zkratek a seznam fyzikalnich veligin (a konstant) by mély byt oddéleny. Uvadéni bezrozmérnych jednotek

u zkratek neni pfili§ vhodné.

2) Zapis matematickych vzorcd a jednotek vykazuje jisté nedostatky (oznaceni kinematické viskozity; zapis jednotek

a Reynoldsova ¢&isla neni konzistentni v rdmci prace; vyuZiti znaku * pro nasobeni apod.)

3) U obrazkd 9 a 10 chybi stupnice rychlosti, které jsou vizudlné zobrazeny. Rozlideni obrazkd 7 a 12 je vcelku nekvalitni.
4) N&které odkazy na literaturu jsou v textu odskoceny na samostatny fadek.

5) Razeni podkapitol v ramci 2. kapitoly neni pfili$ logické. Je to ale pouze subjektivni ndzor.

6) V tabulce 10 nejsou uvedeny hodnoty, které odpovidaji hodnotam uvedenym v grafu.

7) Rovnice 4.1 a 4.2 nejsou v textu popsany a neni jasné, jaky ma tento vysledek v kontextu ovérovéni vyznam.

8) U 3D vzorové ulohy neni zcela jasné, podle jaké osy lze Ahmed body otécet o Uhel ¢.

9) Diskuse by méla byt samostatnou kapitolou.
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Vybér zdrojti, korektnost citaci B - velmi dobfe

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyuZivani studijnich matericla k feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil viechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky fadné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Bibliografické citace jsou uvedeny v souladu s citaéni normou. Vzhledem k tomu, Ze diplomova prace navazuje na praci
bakalafskou, méla by byt tato prace v seznamu citované literatury. Déle v praci nebyl pouZit jeden zdroj, ktery figuruje na
seznamu doporuéené literatury. Na druhou stranu student pracoval s fadou zahrani¢nich publikaci a odbornych ¢lanka,
které prispély ke kvalité zpracovani souhrnu vyuziti CFD v praxi, zejména pak v kontextu motocykld.

Dalsi komentafe a hodnoceni

Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvéreéné prdce, napf. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k urovnia
funkénosti technického nebo programového vytvoreného feseni, publikacnim vystupim, experimentdini zru¢nosti apod.
Vysledky prace ukazuji, Ze se autor v problematice CFD velmi dobre zorientoval. Znalosti ziskané v rdmci této prace jsou
velmi cenné pro tym CTU Lions.

I1l. CELKOVE HODNOCENI{, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédeét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Posuzovana diplomova prace navazuje na praci bakalafskou. Zcela splriuje zadani a porovnava vystupy obou
zminénych praci. Hlavnim tématem préce je metoda CFD, v teoretické ¢asti ale zcela chybi alespofi rédmcovy
matematicky zéklad této metody. Naopak ze souhrnu aplikaci CFD v kontextu motocykll je patrny autorGv zdjem
o problematiku. Prezentované vysledky ukazuji, Ze se student zorientoval v problematice CFD simulaci, a poloZil
tak zaklad vyuZiti CFD v ramci tymu CTU Lions. Prace je logicky velmi dobfe uspofadana a graficky zpracovdna na
dobré urovni.

Otdzky k obhajobé:

1) V podkapitole 3.2 je uvedeno, Ze diky kapotazim lze mimo jiné vylepsit jizdni komfort jezdce. V ¢em tento
komfort spociva a jaké konkrétni Gpravy lze provést?

2) U 2D vzorové ulohy se jednalo o replikaci CFD simulace? Méli zminiovani autofi k dispozici i vysledky méfeni

z aerodynamického tunelu? Koeficient c, je jediny parametr, ktery byl sledovan?

3) U 3D vzorové ulohy porovnavite téz koeficient c,. Je z pfislusného zdroje patrné, jak ho autofi ziskali, pfipadné
s jakou presnosti méfili?

4) U pfipravy modelu kapotdzi zmifiujete, Ze byla provedena redukce naskenovanych bodd. Z jakého divodu se
tato redukce provadi?

5) Bylo by moZné tabulku 13 rozsifit o hodnoty ¢, pro model 1 : 5, které jsou vystupem CFD simulaci? V zavéru
zdGvodriujete odchylku vysledkd. Setkal jste se s takovou odchylkou i u jinych autor(?

6) Je redIné a realizovatelné provést CFD simulaci i s jezdcem? V pfipadé Ze ano, jak byste postupoval pfi tvorbé
jeho modelu?

PredloZenou zavérec¢nou praci hodnotim klasifikacnim stupném B - velmi dobre.

Datum: 30.5.2024 Podpis: //\/
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