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Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

» [1] zadani splnéno
[2] zadani splnéno s mensimi vyhradami
[3] zadani splnéno s vét§imi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

Zadani prace povazuji za splnéné ve vSech bodech, a¢ reSerSe existujicich feSeni
podrobnéji popisuje pouze 3 existujici aplikace.

2. Pisemna &ast prace 85 /100 (B)

Pisemna Cast prace je na dobré drovni. Text je vhodné strukturovany a c<tenare
srozumitelné seznamuje s kontextem prace, stanovenymi pozadavky, navrhem feSeni,
jeho realizaci i testovanim. Text je po formalni strance v pofddku. Pfesto jsem objevil
nékolik nedostatk:

-V reSersni ¢asti prace jsou popsany pouze 3 existujici aplikace, ac jich existuje cela rfada.
Alespon stru¢ny popis dalSich zminovanych v odkazovanych pfehledech by byl vhodny.
Také zde postraddm néjaké vyhodnoceni a identifikaci klicovych funkci nebo jejich
srovnani v jednotlivych nastrojich.

- Sekce 2.4.1 o historii iOS platformy je relativné dlouhd a nema vliv na feSeni diplomové
prace. Tvofi tak jen zbytecnou vatu, kterd je vzhledem k délce textu zcela zbytecna.

- V sekci 2.6.3 se nékteré informace a zavéry opakuji v nékolika po sobé jdoucich
odstavcich.

- V ndvrhu i implementaci je spousta informaci o architektufe jednotlivych &asti (i0S
aplikace, multi-plaformni ¢&st, backend). Ctenaf se v zaplavé komponent a metod snadno
ztraci. Znadzornéni formou tfidnich diagram by vyrazné pomohlo.

- Kapitola o realizaci obsahuje velké mnozstvi snimk( vysledné aplikace, které prodluzuji
text prace. VétSinu by bylo vhodnéjsi odsunout do pfiloh prace.

-V sekcich 5.2.2 a 5.2.3 se ve velké mife pfekryvaji informace o nalezenych problémech
béhem testovani a navrh jejich feSeni. Vhodnéjsi by bylo tyto kapitoly spojit do jedné.



- Literatura pouzita pro reseni prace sestava prakticky pouze z odkazl na pouzité nastroje,
technologie a jejich dokumentaci ¢i ndvody k pouZiti. Postradam odbornéjsi literaturu (byt
online) k principiim ndvrhu aplikaci, S| technikdm a podobné&. Navic je kapitola umisténa v
textu prace az za pfilohami.

3. Nepisemna &ast, piilohy 90 /100 (A)

Vysledkem prace je funkéni mobilni aplikace pro iOS i backendové feSeni. Vysledny
systém splfiuje oCekdvané a identifikované poZadavky. Systém je navrzen vhodnym
zplsobem, takze umozni dalSi snadny rozvoj a rozsifovani funkénosti.

ZpUsob implementace odpovidd navrhu popsanému v textu prace. Kéd je dobfe psany a
strukturovany, byt postradd dokumentaci ¢i jakékoli doprovodné zdroje informaci. Vétsinu
Ize ale z kédu snadno vycist pfimo.

Z pohledu funkci aplikace mam nékolik podnétd, které mohou byt uplatnény napfriklad v
dalsim rozvoji:

- Aplikace by se méla vice zaméfit na zjednoduSeni prace uZivatele pfi spousténi
casovacl. Nyni je tfeba bézici ¢asoval ukondcit, vybrat jiny projekt, znovu spustit.
Oddéleni obrazovky s pfehledem zdznamU od samotného ¢asovace by umoznilo pfimo v
aplikaci snaze spoustét ¢asovace na rlzné projekty/¢innosti. Navic by bylo vhodné
spusténim nového ¢asovace stavajici bézici ukoncit.

- Aplikace nyni zfejmé nekontroluje unikdtnost projektl a klientld podle jejich jména,
ackoli jméno je to jediné viditelné v jejich prehledech. Duplicita pak zkomplikuje jejich
rozliSeni.

- NejvétSim problémem z vlastni zkuSenosti je zapomindni spousténi casovace (i
pfepnuti projektu pfi prepindni kontextu prace. Aplikace by mohla v pravidelnych
intervalech uZivatele vybizet ke kontrole ¢asovacde, jestli b&2i (a ma), jestli je zvoleny
spravny projekt, apod.

4. Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost 95 /100 (A)

Vysledkem prace je systém pro zaznam casu strdveného na rlznych projektech na
mobilnich zafizenich se systémem i0S. Systém je pfipraven k redlnému pouziti, ackoli
zatim neni publikovdn v oficidlnim obchodé s aplikacemi. Ackoli je rozsah
implementovanych integraci zna¢né omezen, zdkladni potfebné integrace nabizi a je
mozné snadno v budoucnu systém rozSifit o dalSi integrace, funkce ¢i platformy.

Celkové hodnoceni 90 /100 (A)

Celkové hodnotim diplomovou praci jako vybornou. Jak pisemnd, tak praktickd ¢ast prace
ja na velmi dobré drovni, vysledny systém je pouzitelny a snadno rozSifitelny. Navrhuji
tedy praci pfijmout a ohodnotit stupném vyborné.

Otazky k obhajobé

Budete dale pokracovat v rozvoji systému? Jak jsou evidovany identifikované pozadavky
na roz$iteni aplikace (zejména uvedené v sekci 5.2.3 a kapitole 6)? Jak pracnd by

realizace téchto Uprav a rozsiteni byla?
Kdyz zac¢ne byt systém redlné vyuzivan a free plany v pouzitych sluzbach jiz budou



nedostatecné, jak budou poplatky financované? Zvazovali jste zpoplatnéni systému ci
jeho ¢asti? Jak by se toto dalo do systému implementovat?



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 52/2021, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Celkové hodnoceni

Shriite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym prdmérem ¢&i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v pfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zaddani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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