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Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

[1] zadani splnéno

» [2] zadani spInéno s men3imi vyhradami
[3] zadani splnéno s vét§imi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

Prace nejspiS napliiuje deklarované cile. Je to ale tézké posoudit z jeji pisemné Casti,
ktera je psand nesrozumitelné a obsahuje chyby, které budou specifikovany v dalsi sekci.

2. Pisemna &ast prace 49 /100 (F)

Prace, ktera je psana v anglicting, je velmi tézko Citelna. Uvedu jen nékolik pfikladd. V
obsahu je uveden seznam zkratek na strané xi, ale seznam obrakid a tabulek, které jsou
na stranach v-vii chybi. Neni jasné proc. V seznamu zkratek chybi zkratka VL uzivana na
strané 9 v podsekci 1.6.2. NetuSim, co zkratka znamena.

Vyjadfovani je nesrozumitelné. V podsekci 1.1.2 s ndzvem Related work piSe autor prace
o vyzkumu v oblasti strojového rozeznavani emoci. Casto pouziva zdjmeno oni, aniz by
bylo z kontextu jasné, kdo "oni" jsou. Cituje sice mnoZstvi praci, ty ale pochdzeji od
rdznych skupin autorl a neni tak jasné, kdo je minén.

V praci jsou zmatecné pouzivany citace. Uvedu dva pfiklady z mnoha:

1) Na strané 5 na 6. fadka stoji: " A typical example is the Viola-Jones algorithm5 [45]
classifier available in the OpenCV library". Je zde odkaz na zdroj [45] zcela nevhodné
umistény. Navic Cislo 5 je nejspiSe Cislo poznamky pod ¢arou, ktera je ale na uplné jiné
strdnce, coz lze zjistit jen kliknutim na Cislo 5 v elektronické verzi prace.

2) Na strané 5 na zadatku posledniho odstavce stoji Xu et al.(2021) bez &isla citovaného
zdroje v seznamu literatury. MoZna proto, Zze Xu et al.(2021) v seznamu pouzité literatury
neni. Asi jde jen o pfeklep a je minén zdroj [73] stejnych autord publikovany v roce 2020.

V praci jsou pouzivany obrazky, jejichz plvod casto neni uveden. a Ize je dohledat na
internetu nebo v odbornych ¢lancich, které nejsou v seznamu literatury. Jako pfiklad



uvadim Figure 1.2, Figure 2.5 a Figure 2.7, ale je jich vice. U jinych obrazk{ je nejspis zdroj
uveden, ale velmi nesrozumitelné. Napfiklad u Figure 2.1 stoji: "Figure 2.1 Multilayer
Perceptron Network with input x, one hidden layer j, single output out1 and corresponding
set of weights [3]. The bias is denoted as grey-filled neurons" Z textu nenf jasné, zda je
obrazek prfevzat ze zdroje [3]. Nedomnivam se, Ze by 5lo 0o zadmér pfivlastnit si autorstvi
obrazkd, nicnéné se jednd o zjevné byt ziejmé nedimysIné poruseni citaéni etiky.

V praci je vytvofena vlastni databdze vyrazi obli¢eje pofizend na 19 figurantech, kterfi
méli vyjadfovat 8 danych a 2 ndhodné zvolené emoce. Je otazka, jak kvalitné dokazi
figuranti tu kterou poZzadovanou emoci ztvarnit, a zda ma tedy smysl s pofizenym
datasetem trénovat.

Pro trénovani autor pouziva dalsi vefejné dostupnou databdzi, kterd obsahuje obli¢eje
spadajici do nékolika kategorii emoci. Pro Uclely prace dale kazdému obli¢eji pfifadi
soufadnice, aby odpovidal pozici dvoudimenzionalni pozici necitovaného obrazku 1.2.
Bod (0,0) odpovidd neutrdInimu vyrazu a ve sméru x-ové osy se emoce spojité méni z
negativni na pozitivni, zatimco ve sméru y-ové osy se emoce meéni z pasivni na aktivni.
Napfriklad emoce nadseni se pak nachazi nékde na ose prvniho kvadrantu. Zde vidim
vazny nedostatek prace. Mozna jde jen o preklep, ale z prace jsem nepoznal, zda je chyba
jen v pisemné ¢asti, Ci je chybny vzorec pouzivdn i v ¢asti vypocetni. Konkrétné na strané
29 v sekci 3.2.3 stoji: " For the assignment of valence/arousal labels, the most suitable
formula for the actual transition in those image sets was the following one. The first
quarter had been assigned neutral values (0,0), and the rest followed the exponential
formula defined in equation 3.1."

Nikde neni vysvétleno, proc je rovnice 3.1 nejlepsi zplsob pfifazeni soufadnic. Navic je v
rovnici chyba. V praci stoji: "E(t) = anchor1 + (1 - (1 —t)e - (anchor2 —anchor1) (3.1)

where e is the base of the natural logarithm, and t € [0, 1]. When t = O, we get anchor1, and
when t =1, we get anchor2. This formula will give an exponential transition from anchor1
to anchor2, in this case between the neutral label and the most affected image in a
particularimage set"

Tato rovnice neni exponencidlni, neplati o ni, co se o ni ndsledné pise a viilbec neni jasné,
jak vznikla. V rovnici chybi jedna zavorka. Pokud se sprdvné doplni, bude platit tvrzeni o
hodnotach pro t=0 a t=1, ale stdle se nebude jednat o rovnici exponencidlni. S tim mozna
souvisi i dalsi nejasnost. Na obrazcich 3.3 a 3.4 na strané 40 jsou barevnymi tec¢kami
oznacdeny jednotlivé emoce, které jsou pak umistény do zminéného necitovaného
obrazku 1.2. Ale ndzvy nékterych emoci neodpovidaji svému umisténi. Napfiklad modré
tec¢ky odpovidajici emoci "surprise" jsou umistény ve tfetim kvadrantu pobliz emoce
"depressed" a zluté tecky odpovidajici emoci "disgust" jsou v pozitivnim prvnim
kvadrantu u emoce "astonished". Nerozumim, zda je to dano chybou v rovnici pfifazujici
soufadnice ¢&i Spatnym vyjaddfenim pozadovanych emoci figuranty pfipadné mym
nepochopenim daného obrazku.

Tim bych skoncil hodnoceni pisemné ¢asti, ac by Slo pokracovat.

3. Nepisemna &ast, piilohy 75 1100 (C)

Neumim zhodnotit, jak kvalitni trénovaci datasety jsou vytvoreny. Viz. dvoudimenzionalni
anotace emoci popsana v predchozi ¢asti.



4. Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost 75 /100 (C)

Chyby popsané v hodnoceni pisemné ¢&asti (pokud byly pfeneseny i do nepisemné) lze
snadno odstranit. Vysledky by pak mohly byt po dalSi praci pouzitelné pro rozpozndavani
emoci potapécl v pretlakovych komorach, coz je plivodni zadmér prace.

Celkové hodnoceni 65 /100 (D)

Celkové hodnoceni prace nejvice ovlivnila jeji pisemnd ¢ast, kterou bylo obtizné Cist. Je
mozné, ze po technické strdnce véci je prace dobrd. Neumim to posoudit, nebot
prezentace prace v ¢asti pisemné je dle mého soudu nekvalitni. Proto ddvdm hodnoceni
D, aby mél student moznost praci obhdjit a pfipadné vylepsit (¢ zhorsit) jeji hodnoceni
pfed komisi.

Otazky k obhajobé

Jak ma spravné vypadat exonencialni rovnice 3.1 a proc je, jak piSete, nejvhodnéjsi pro
pfevod kokrétnich emoci na dvoudimenziondlni Russelovu (valence/arousal) klasifikaci?

Jak by vypadal idedlni dataset pro trénovani rozpoznavani emoci z NIR snimk{? Uvedte
minimalni velikost databaze a zplsob prfifazeni valance/arousal soufadnic, pfipadné
dalsi okolnosti pofizovani snimkd a podobné.



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 52/2021, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Celkové hodnoceni

Shriite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym prdmérem ¢&i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v pfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zaddani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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