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Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

» [1] zadani splnéno
[2] zadani splnéno s mensimi vyhradami
[3] zadani splnéno s vét§imi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

VSechny body ze zadani prace povazuji za splnéné.

2. Pisemna &ast prace 92 /100 (A)

Prace je dobfe clenénd, md odpovidajici rozsah a seznam literatury obsahuje jen
relevantni prace. Na zacatku je Ctenar obezndmen s problematikou detekce malwaru
pomoci strojového uceni se zaméfenim na algoritmus SVM a jeho verzi pro kvantové
pocitani, ktera je naimplementovana a aplikovdna na predzpracovany vefejné dostupny
dataset. Experimentalni ¢ast mohla byt detailnéji popsdna a mohlo byt provedeno vice
experimentl. Napf. informace o tom, Ze vzorky z datasetu byly vybrany ndhodné a tak, aby
pocty v obou tfidach byly zhruba stejné, se vyskytla az v kapitole 4.5 Discussion. Také
odbornici pod vyrazem "malware classification" chapou klasifikaci malwaru do rodin a ne
detekci malwaru, ¢emuz se vénovala tato prace. Ddle uvddim jesté nékteré drobné
nedostatky:

- seznam zkratek neni kompletni (chybi zkratky jako PE, DLL nebo COFF)

- v textu se vyskytuje pojem "klasické algoritmy". Z kontextu se da pochopit, Ze se
nejedna o kvantové algoritmy, ale bylo by dobré to explicitné uvést

- v textu se nékolikrat zavadi stejna zkratka, napf. QSVM az 9krat

- ndzvy tfid na stf. 26 a 27 vyrazné zasahuji za okraj

- virtudlni stroj z CloudFIT neni specifikovan

- tabulka 4.7 se mohla o trochu zmensit a pfesunout se na stranu 38 pod tabulku 3.6
Nakonec ocenuji, Zze v praci je detailné specifikovdna uzivatelska dokumentace k

program{m provadéjicim experimentalni ¢ast.



3. Nepisemna &ast, pfilohy 100 /100 (A)

Studentka si dala zaleZet na nepisemné Casti. Vyfesila nékolik technickych probléma a
pfipravila a zdokumentovala skripty pro dalsi pouziti v navazujicich pracich. Naméfrené
vysledky Ize ovéfit pomoci pfiloZzenych skriptl a vefejné dostupného datasetu.

4. Hodnoceni vysledka, jejich vyuZitelnost 90100 (A)

Cela prace je podle mého nazoru az pfilis ovlivnéna ¢lankem ,Quantum Machine Learning
for Malware Classification” [12], ktery vSak v dobé& psani prace a tohoto posudku nebyl
recenzovdn a obsahuje nékteré nedostatky v experimentdlini ¢asti, které jsou prfevzatyiv
diplomové praci. ProtoZze se vSak studentka rozhodla pokrac¢ovat v této praci v ramci

doktorského studia, tak mizeme oclekavat, Ze svou praci vyraznéji rozsifi.

Celkové hodnoceni 94 /100 (A)

Studentka prokazala schopnost nastudovat si pomérné naro¢nou problematiku a vyresit
fadu technickych probléma, aby dosdhla experimentdlnich vysledkl na kvantovém
pocitaci. Problematiku kvantového pocitadni pro detekci malwaru pékné zpracovala do
textu a pfipravila skripty s podrobnou dokumentaci k dalSimu pouziti. Z téchto ddvodi
navrhuji zndmku A - vyborné.

Otazky k obhajobé

1. Mohla by studentka detailné&ji vysvétlit vztah (2.7) na strané 16?

2. Velikosti trénovacich a testovacich sad z tabulek 4.1 aZ 4.4 jsou pfevzaty z ¢lanku [12],
kde jsou viak uvedeny vysledky i pro vétsi sady (konkrétné pro trénovaci sadu velikosti 16
000 a testovaci sadu velikosti 4 000). Pro¢ pro tuto a jesté vétsi sady nebyly provedeny
experimenty? Jaké byly vypocetni ¢asy pro tyto tabulky?

3. Pro¢ se pro IBM kvantovy pocitac¢ vyuzivaly tak malé trénovaci a testovaci sady?
Experimenty zacinaji s trénovaci sadou velikosti 4 a testovaci sadou velikosti 2. Md smysl
pouzivat takto malé sady?

4. Pro¢ se binarky prevedly pravé na obrazky a jakym zplisobem se zvolila velikost
obrazkd? Nemuize Gtocnik pouzity zplisob pfevedeni na obrazky jednoduSe zneuzit tak,
aby SVM, resp. QSVM, dosahovaly nizkych presnosti detekce malwaru?



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 52/2021, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Celkové hodnoceni

Shriite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym prdmérem ¢&i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v pfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zaddani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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