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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi
Zadani narocné;jsi
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

e Vytvoreni modell sond, které odpovidaji realité je ndrotné a stanovit nékteré jejich vlastnosti/parametry (napf.
materialové vlastnosti) je témér nemozné. Zbyvajici ¢ast zadani bych oznadil jako prliimérné narocnou.

Splnéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

e Diplomant dle poZadavku vytvoril EM modely obou typli sond v kap. 3 a jejich funkcionalitu ovéfil v kap. 4.
BohuZel, poZadované ovéreni spravnosti obou vytvorenych modeld, tj. porovnani simulovanych dat s daty
vyrobce sond, provedeno nebylo.

e Dle zadani bych ocekaval, Ze procedury typu kalibrace sond a ,de-embedding” budou provedeny pro oba typy
sond. BohuZel, obé tyto procedury byly feseny (od kap. 5 dale) jen pro sondu ACP110-AW-GSG-100.

Zvoleny postup FeSeni Castecné vhodny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.
e Postup vytvoreni modell sond bych hodnotil jako odpovidajici moZznostem a schopnostem diplomanta.
e Prezentovana simulovana data na obr. 3.5 pro 1.85 mm Adapter aZ do kmito¢tu 110 GHz nejsou smysluplna.
eV praci postradam informace k provedenym simulacim v programu CST Studio Suite. Nikde neni uvedeno, jaky
resi¢ byl pouzit, jak celd simulace byla nastavena a jak diplomant verifikoval, Ze obdrzena simulovand data z CST
Studiu Suite jsou spravna (napft. verifikace v jiném programu (napr. ANSYS HFSS), nebo jinou metodou). Bohuzel,

pouzitych v praci.
e Jeznamo, Ze ,de-embedding” procedury maji sva omezeni a nemohou byt bezpodminecné pouZity na jakoukoliv
ulohu. Nicméné je zvlastni, ze ,,THRU de-embedding” nefunguje moc dobre ani na koplanarni vedeni (kap. 8.5).

Odborna uroven C - dobre
Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.
e A7 nauvedené vytky je prace z odborného hlediska zpracovana dobre. Myslim, Ze je skoda, Ze student se
nepokusil aplikovat dalsi typy ,de-embedding” procedur, které by vedly k presnéjsim vysledkim.

Formalni a jazykova uUroven, rozsah prace C - dobie
Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpis obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
e Zformalniho hlediska je prace zpracovana na primérné az lehce podprimérné drovni a obsahuje nékolik mensich
chyb a nedostatk( (napf. chybny popis obrazk( 3.8 a 3.9).
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e Zjazykového hlediska by si prace zaslouZila korekci anglického textu (nékteré formulace jsou krkolomné) véetné
gramatiky.

e  Zavérecné kapitoly prace na mé plisobi, jako by byly ,Sité horkou jehlou”.

eV praci postradam ¢asti jako napf. ,,Seznam symbol( a zkratek”, ,,Seznam obrazkd“, atd.

Vybér zdrojh, korektnost citaci A - vyborné

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyuZivani studijnich materidl( k feseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

e Myslim, Ze diplomant pro feSeni prace pouZival relevantni zdroje a pfevzatd data vhodné od svych dat odlisil.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjadrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zavérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupum, experimentdlni zruc¢nosti apod.
Bez komentare.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdveérecné prdce pred komisi.

PoZadované ovéreni spravnosti vytvorenych model(l obou sond, tj. porovnani simulovanych dat s daty vyrobce
sond, nebylo provedeno. V praci ddle postradam informace k provedenym simulacim v programu CST Studio Suite
a ovéreni jejich pfesnosti v jiném programu, nebo pomoci jiné metody. Myslim, Ze je Skoda, Ze student se nepokusil
aplikovat dalsi typy ,,de-embedding” procedur, které by vedly k presnéjsim vysledkim. Zavéreéné kapitoly prace na
mé pUsobi, jako by byly ,sité horkou jehlou”.

Otazky:
e Jak jste provadél simulace v programu CST Studio Suite? Vybér resice, jeho nastaveni, sitovani, ovéreni

presnosti ...

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném C - dobfe.

Datum: 31.5.2024 Podpis:

2/2



