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Aktualnost tématu disertacni prace

komentar: Systematické zaclenovani vodohospodarskych opatieni do Uzemné planovaci
dokumentace je dlouhodobé jednim z nejvétSich omezeni pfi efektivni spravé povodi. Aktualnost
reSené problematiky dale nabyva na vyznamu se zvyraznujicimi se projevy zmény klimatu.
Zatimco narodni strategie v oblasti adaptace na zménu klimatu oplyvaji vyzvami k vétsimu
zadrzovani vody v krajiné, jejich prakticka realizace (mysleno systematicka, efektivni a
dostateéné rychla) je limitovana fadou faktoru, pfiéemz mezi ty nejvyznaméjsi patii pravé prenos
vodohospodarskych opatfeni do Uzemniho planovani. Vyznamnost tohoto deficitu se v ¢ase
zvysuje, proto vnimam téma disertaéni prace jako nenejvy$ aktualni.
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Splnéni cilu diserta¢ni prace

komentar: Cile disertaéni prace vychazi ze dvou hypotéz, na jejichz zakladé bylo sestaveno pét
vyzkumnych otazek, které vhodné reprezentuji zadané téma. V zavérecné ¢asti prace jsou
hypotézy vyhodnoceny a jsou formulovany odpovédi na vyzkumné otazky. Vyhodnoceni hypotéz
i odpovédi na vyzkumné otazky jsou podloZzeny rozsahlou analyzou dat. Cile prace tedy povazuii
za spinéné.
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Metody a postupy feseni

komentar: Metody jsou adekvatni ke stanovenym ciliim prace, jsou dobfe popsané a vhodné
realizované. Statisticky soubor vzesly jak z dotaznikového $etreni, tak z vybéru hodnocenych
uzemi, povazuji za dostateény a reprezentativni. Vystupy prace tak Ize povazovat za védecky
podlozené. S ohledem na aktualnost ttmatu a potreby rychlého uplatnéni vysledk( disertacni
prace v praxi bych v$ak uvital doplnéni pouzitych metod o Setfeni provedené napf. formou
strukturovanych rozhovoru s kliCovymi aktéry statni spravy a samosprav s cilem detailné
identifikovat nazory téchto aktéra na soucasny zplisob integrace vodohospodaiskych opatieni do
uzemniho planovani a zejména na proveditelnost doporuéeni uvedenych v kap. 6.2.

[ ] vynikajici | X nadprimérny [[] prdmémy | L] podprimérny |[X slaby

Vysledky disertace - konkrétni pfinosy disertanta

komentar: Prinos autorky vidim zejména ve velkém objemu analyzovanych dat a ve schopnosti
abstrahovat z analyzy obecné zavéry. Zavére¢na doporuceni jsou tak velmi dobre podloZzena a




Ize s nimi silné argumentovat organiim statni a verejné spravy s cilem jejich implementace do
procesu Uzemniho planovani. Cenné je i to, Ze pouéeni z vysledk( plyne nejenom pro oblast
uzemniho planovani, ale také pro vodohospodarské odborniky, a to zejména ve smyslu jak
prezentovat vysledky svych analyz, aby byly dobfe uchopiteiné pro prfenos do uzemnich plant
obci.
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Vyznam pro praxi a pro rozvoj védniho oboru

komentaf: Potencialni vyznam pro praxi je velmi Siroky, a to jak v oblasti Gzemniho planovani, tak
v oblasti vodohospodarské. Je vSak nutné na zpracovani prace navazat aktivitami cilenymi na
implementaci jejich doporu¢eni a zavérl do redlné praxe. To jisté mohlio byt souéasti prace
samotné, na druhou stranu je nutné konstatovat, Ze by to praci vyznamné rozsifilo a prodlouzilo
dobu potfebnou pro jeji zpracovani (pfi€emz soucasny rozsah prace Ize povazovat za
nadstandardni).

Z hlediska rozvoje védniho oboru si cenim zejména zvyseni interdisciplinarity védeckych uloh
v oblasti Uzemniho planovani.
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Formalni Gprava disertacni prace a jeji jazykova uroven

komentar: Prace je pfehledné strukturovana, jednotlivé celky na sebe logicky navazuji a sméfuiji
k odpovédim na vyzkumné otazky v zavéreéné Casti prace. Tok textu ob¢as rusi rozsahlé tabulky
(napf. tabulky 14-20, 30-39), které by z mého pohledu bylo lepsi umistit do priloh. Formalni a
jazykova uroven prace je na velmi dobré drovni, i kdyz urcitému poétu preklept a formalnich chyb
se autorka nevyhnula.
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Vyjadieni k dodrzeni cita¢ni etiky

Prace obsahuje vétsi mnozstvi pfimych citaci, coz je ovéem s ohiedem na zaméreni prace
logické (zejména citace zakon(l, vyhlasek a dalSich dokumentd). Piimé citace jsou jasné
oznaceny a jsou z mého pohledu pouzity odivodnéné. Mohu konstatovat, Ze jsem nezaznamenal
zadna poruseni citacni etiky.

Pripominky

Pfipominky a otazky:

1/ V nékterych pripadech je nejasné pouzivana vodohospodarska terminologie (retenéni vs.
akumulaéni funkce, spodni voda atp.), nicméné zasazeni vodohospodarskych opatfeni do
kontextu prace to nijak zasadné neovliviuje. Spise je potieba ocenit snahu autorky se ponofit i
do vodohospodarské problematiky.

2/ Sledovana vodohospodarska opatieni - v praci je deklarovano (str. 19), Ze pfedmétem analyzy
nebyla protierozni opatfeni, napi. zména typ{ pudniho krytu. Rozumim dlvoddm jejich
nezarazeni z hlediska komplikaci pfi analyze dat, nicméné tato opatfeni nemaji pouze protierozni
uéel, ale zasadné ovliviuji vodni bilanci uzemi, tj. maji i protipovodnovy uéinek.

Otazka: Lze na zakladé Vasich zkuSenosti odhadnout, jaky vliv by na vysledky prace mélo
zahrnuti i téchto opatieni?




3/ V dotaznikovém Setfeni mohla byt (jako dodatkova k otazce €. 5) obsazena otazka, zda dané
ORP bylo pfimo zasazeno nékterou z poslednich velkych povodni. To by umoznilo Iépe zkoumat
motivaci k zahrnuti vodohospodarskych opatieni do izemnich plan.

4/ Na str. 52 je uvedeno: "Na pfikladech strategii z celého svéta Ize zaznamenat odklon od &isté
technického vymezovani se bariérovou ochranou zaplavovanych Uzemi a sou¢asné smérovani
se na ponechavani ploch pro rozliv vody". S tim Ize beze zbytku souhlasit, ale je tfeba dodat, ze
soucasné je nutné realizovat zasahy v povodi pro snizeni pfimého povrchového odtoku.

5/ V odpovédi na tfeti vyzkumnou otazku je uvedeno: "Do uzemné planovaci dokumentace jsou
uspésné aplikovana opatieni stanovena plany povodi a dil¢imi plany povodi jako konkrétné
vymezené prvky."

Otazka: Lze systém plant povodi (pies vys$e uvedené konstatovani) efektivnéji vyuzivat pro
zaclenéni vodohospodaiskych opatfeni do Uzemniho planovani (z pohledu jejich zpracovani a
uplatiiovani)?

6/ Na str. 85 je uvedeno: "Tématem do budoucna by mélo byt pofizovani podrobnych ... koncepci

v méfitku pfesahujicim sidelni celky, na urovni povodi malych vodnich tok(l, které nerespektuiji
hranice uzemnich celk(, a tedy jsou v réamci ¢lenéni Gzemi velmi té2ko uchopitelné."

Otazka: Tvrzeni je formulovano jako nameét pro budouci vyzkum, nicméné se dle mého nazoru
jedna o jednu z kli¢ovych otazek efektivniho hospodareni s vodou v krajiné. Zajimal by mne
nazor autorky, jak v této véci v budoucnu metodicky postupovat (z pohledu tzemniho planovani).
7/ VySe v posudku jsem zminoval, ze je kliGové promitnout doporuceni a zavéry disertaéni prace
do redlné praxe.

Otazka: Jaké dalsi kroky jsou z pohledu implementace vysledku disertacni prace planovany?

Zavérecné zhodnoceni disertace

Disertacni prace fes$i velmi aktualni téma prenosu vodohospodarskych opatreni do izemniho
planovani, které navic s pribéhem klimatické zmény nabyva dale na vyznamu. Velmi ocenu;ji
pouzité metody a zejména velmi rozsahlou analyzu dat provedenou na Uzemnich studiich krajiny
a uzemnich planech desitek obci. Takto rozsahly statisticky soubor dat umoznil racionalni a
vérohodné zobecnéni vystupli prace.
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