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1. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocnéjsi

Hodnoceni ndroénosti zaddni zdvérecné prace. - - _

Autor si zvolil pomérné narocnou disciplinu zkoumani, a to reologické zmény v betonu a jejich popis pomoci riiznych
modell. Prace peclivé analyzuje vliv jednotlivych slozek model(i popisujicich reologické zmény a provadi jejich vzajemné
srovnani. Autor se snaZi porovnavat i metody zaloZzené na rlznych principech, i kdyZ to vzhledem k rliznym pFistuptim
modelG neni jednoduché. V3echna srovnani jsou doplnéna komentéiem, ktery p¥isluné srovnani vzsvétiuje. Celkové Ize
konstatovat, Ze autor projevuje schopnost pracovat s ndroénymi tématy a védeckymi modely.

Spinéni zadani spinéno

Posudte, zda pfedloZend zdvérecnd prdce spliiuje zaddni. V komentdfi pFipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd. ) o

Prace plIné obsdhla zadani, které si na zalatku prace autor stanovil.

Zvoleny postup feseni vynikajici

Posudte, zda student zvolil spréavny postup nebo metody Feseni. B

Autor zvolil spravny postup pfi feSeni problému, ktery ma prace popsat. Jeho rozhodnuti zkoumat reologické zmény v
betonu a pouzit rlizné modely pro jejich analyzu je dobfe odivodnéné a odpovida ciliim préce. Dikladna analyza vlivu
jednotlivych sloZzek modell a srovnani riznych metod poskytuje komplexni pohled na problematiku.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte uroven odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe. B

Autor prokdzal schopnost odborné zpracovat pomérné sloZité téma. Jeho odbornost se projevila pfedeviim v pochopeni
riznych pFistupl k popisu reologickych zmén v betonu a v jejich vzéjemném porovnavéni. Dikladné porozuméni a aplikace
teoretickych konceptl svédci o kvalité jeho odbornych znalosti. Zarove# je patrné, Ze umi autor efektivné vyuzivat
podklady a data z praxe.

Formalni a jazykova troven, rozsah prace B - velmi dobre

Posudte sprdvnost pouZivdni formdlnich zépist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku. -
Préce je vhodné systematicky clenéna. Obsahuje pouze drobné chyby v psani a formatovéni, které viak neovliviiuji
celkovou kvalitu. SniZzeni hodnoceni zdlivodfiuji nedostatkem schémat, obrazk( &i graftl, zejména v dvodnich kapitolach,
které obecné popisuji reologické zmény.
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Vybér zdrojti, korektnost citaci C - dobre

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyuZivdni studijnich materidli k Feseni zavéreéné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou viechny pFevzaté prvky Fdadné
odliseny od vlastnich vysledkd a dvah, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace Uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami. o N . _ _ ,

V praci se nenachdzi mnoho citaci z odbornych pramend a citace v textu nejsou pfehledné oznaceny. Nékteré uvedené
zdroje v literature nejsou vibec odkazovany v textu.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjadrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledku zdvéreéné prdce, napf. k urovni teoretickych vysledki, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného feseni, publikaénim vystupim, experimentdlni zruénosti apod.
Préce dosahuje vysoké Grovné kvality, ale vyskytuji se zde drobné nepFesnosti. Zvlasté dileZitd je pozornost vénovana
porovnani vysledkd v grafech a tabulkéch, kde se objevuje mirny nesoulad, pravdépodobné zptsobeny posunutim konce
grafll (Del3i sledovany cas). Je to patrné napf. v Obrazku 4.26 — 4 dny (hodnota soucinitele dotvarovani na konci grafu je
vy$sinez 3,0. V tabulce je viak uvedend hodnota 2,936)

Celkové v3ak prace splriuje vytyceny cil a Gi¢inné porovnava metody modelovani reologickych zmén v betonu a jejich
jednotlivé vlivy. S ohledem na naro¢nost tématu Ize drobné nepfesnosti povaZovat za pfijatelné. DlileZité je, Ze student
Uspésné pochopil obsahlé téma, dosahl cilt své prace a prezentuje efektivni analyzu tématu.

lil. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpoveédét pri obhajobé zdvéreéné prdce pred komisi.

1. Stru¢né okomentujte nesoulad vysledkd ze zobrazovanych grafi a hodnot uvedenych v tabulkach

2. Struéné okomentuijte z jakého dilvodu byla pro porovnéni normovych pfistupl vybran pravé model B3 a ne napf.
Komplexné;jsi model B4, pfipadné model obsazeny v Model Code 2010.

3. Popiste detailnéji v ¢em spociva chyba modelu B3 popsand v kapitole 4.6. Zkuste prosim odpovédét na otazku, zda
by se tato chyba projevila i pokud by byla zavislost doby vneseni zatiZeni na dotvarovani popsana pomoci funkce
poddajnosti.

PtedloZenou zédvérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfte.
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