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Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

» [1] zadani splnéno
[2] zadani splnéno s mensimi vyhradami
[3] zadani splnéno s vét§imi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

Zadani diplomové prace bylo splnéno. Drobné pfipominky mam pouze k pisemné casti
prace, ty jsou jednotlivé zminény v dalsi sekci.

Cilem prace bylo navrhnout a vytvofit ndstroj pro podporu vyuky D-algoritmu v pfedmétu
Testovani a spolehlivost. Vytvofeny nastroj (webova aplikace) je funk&ni, uZivatelsky
pfivétivy a spliuje vSechny pozadavky zaddani. Néktera dili feSeni jsou dokonce velmi
zajimava a inovativni (coZ je detailné popsdno v sekci 3).

POZNAMKA:

V zadani je uveden pozadavek na pfihlaSovani pomoci Skolniho autentiza¢niho systému
Shibboleth - coz se ukazalo jako velmi nestastné. Pan Fabik freSenim tohoto aspektu
strdvil velké mnozstvi ¢asu, zejména protoze nebyl nikdo ze strany Skoly, kdo by mu
pomohl zavést vyvijenou aplikaci do Skolnich systému. Kdybych si tohoto problému byl
védom pfi tvorbé zadani, na tomto bodu bych netrval.

2. Pisemna &ast prace 80,100 (B)

Diplomovd prace pana Fabika se skldda z osmi kapitol (v€etné Gvodu a zavé&ru) a tfi pfiloh,
které popisuji nasazeni, instalaci a pouziti webové aplikace. Kapitoly 3, 6 a 7 jsou kratsi
(1-2 strany) a stalo by za zvazZeni, zda text prace nedel koncipovat tak, aby obsahové byly
kapitoly rovhomeérnéji rozdélené. Nicméné, zbylé kapitoly jsou informacné bohaté a
vSechny kapitoly logicky na sebe navazuji. Text prace je pochopitelny cilové skupiné
¢tendrd a prace obsahuje minimum jazykovych chyb a celkem dobfe se cte. Avsak
samotna formalni dprava by si zaslouzila jeSté trochu péce, mam tim na mysli napf.: na
koncich fadkd jsou jednopismenné predlozky &i spojky, které by mély byt na zacatku

nového radku. Nékteré radky "pretékaji". Nékteré stranky obsahuji jediny obrdzek a zbytek



je prazdny. Popisky k obrazklim by mohly byt detailné&jsi.

Co se tyce citovanych zdrojl a referenci, ty jsou vZzdy fadné odliseny od vlastnich vysledk
a nenasel jsem poruSeni cita¢ni etiky. Diplomant pracoval s relevantnim mnozZsvi
kvalitnich zdrojd a publikaci.

3. Nepisemna &ast, piilohy 95 /100 (A)

Jedna se o SW dilo - nastroj pro vyuku. Student volil vhodné a pfimérené technologie pro
Vyvoj a nasazeni, kvalitu vytvofeného programu povazuji za velmi dobrou. Obcas se pfi
testovani stane chyba, kterd se opravi refreshovanim stranky. Moc se mi libi ndstroj na
"kresleni" obvodi, které se maji simulovat. Uzivatel si tak mUZze navrhnout vlastni obvod.
Dale velmi ocefuji mozZnost krokové simulace, kdy uzivatel vidi krok za krokem jednotlivé
zmeény hodnot pfi testovani. Celé grafické rozhrani je udélano velmi pékné a celkem
intuitivné se ovlada. | prfes poclateéni problémy s autentizaci (Shibboleth) diplomant
nakonec zvolil zajimavé feSeni, aplikaci mGze vyuZivat kdokoliv (i bez pfihlaseni), jen
neuvidi spole&né projekty (resp. tfidu). Ale studenti/vyuujici, ktefi se pfihlasi budou mit
moznost spole¢né sdilet vyukové obvody a neni nutné byt pfitomen v u¢ebné (coz se
muzZe hodit napf. pro distan&ni typ vyuky). Dale bych rdd zminil moZnost aplikaci déle
rozSifovat o dalsi ATPG algoritmy, v rdmci dalSich zavérecnych praci, nebot student
pfipravil potfebna rozhrani.

4. Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost 95 /100 (A)

Vysledkem DP prace pana Martina Fabika je funk¢ni webova aplikace, ktera je pouzitelna
a jiz nasazena v pfredmétu Testovani a spolehlivost. Samotnd aplikace je velmi robustni a
uzivatelsky pfivétiva. Vzhledem k tomu, Ze umozZiuje i pouziti bez pfihlaseni k
autentiza¢nimu serveru a lze ji provozovat prakticky kdekoliv, tak bude vhodna i pro

Skolni PR. Kladné bych ocenil moznost aplikaci ddle rozSifovat.

5. Aktivita studenta

[1] vyborné aktivita
[2] velmi dobra aktivita
» [3] primé&rna aktivita
[4] slabsi, ale je§t& dostate¢nd aktivita
[5] nedostatecna aktivita

Student byl aktivni zejména v zavérecné fazi feSeni DP, coz se trochu podepsalo na
pisemné ¢asti prace.

6. Samostatnost studenta

» [1] vyborna samostatnost
[2] velmi dobrd samostatnost
[3] primé&rna samostatnost
[4] slabsi, ale je5té dostatednd samostatnost
[5] nedostateéna samostatnost

Naopak samostatnost diplomanta byla naprosto pfikladna.



Celkové hodnoceni 90 /100 (A)

Diplomovou praci pana Martina Fabika doporucduji o obhajobé a na zdakladé vyse
uvedenych sekci ji hodnotim stupném A - 90 bodd.



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 52/2021, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Aktivita studenta

V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte, zda byl student b&éhem feSeni aktivni, zda
dodrzoval dohodnuté terminy, jestli své feSeni pribézné konzultoval a zda byl na konzultace dostate¢né
pfipraven.

Samostatnost studenta

V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte schopnost studenta samostatné tvirci prace.

Celkové hodnoceni

Shrite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym primérem ¢i jinou hodnotou vypoltenou z hodnoceni v prfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zadani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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