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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.

Zadana diplomova prace je zamérena na teplotni rezim povrchu zelené stfedy. Dlraz je kladen na sledovani vlivu pfitomné
vegetace na teplotni pomeéry.

Splnéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdveérecnd prdce splnuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zadadni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spIinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani prace zahrnovalo resersi literatury, volbu senzor(, vlastni méreni a statistické vyhodnoceni vysledku a pfipadnou
aplikaci modelu vypoctu povrchové teploty. Studentka splnila vSechny body zadani véetné volitelného zahrnuti modelu.
Mirny nedostatek vidim jen v mozné vétsim statistickém vyhodnoceni rozdili mezi datovymi soubory povrchovych teplot.

Zvoleny postup FeSeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Postup reseni odpovida zadané problematice. Zde bych ocenil zejména snahu zhodnotit schopnost teplotnich ¢idel
reagovat na zmeény teploty v rdmci pokusu, ktery predchazel vliastnimu méreni.

Odborna uroven B - velmi dobie

Posudte uroven odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Hodnoceni odbornosti prace bych rozdélil na dvé ¢asti. Prvni ¢ast tykajici se reserse je velmi vyvedena a studentka v ni
prokazuje dobrou orientaci v problematice.

K druhé praktické ¢asti mam drobné pripominky. Jedna se zejména o vyhodnoceni vlastnich rozdili mezi teplotami ploch
s vegetaci a bez ni. Nikde v praci (aZ na jednostrankovy zavér) neni zminka jaké skutecné teplotni rozdily mezi obéma
plochami v rdmci méreni byly. Z prezentovaného box-plotu (Obr. 43) je sice patrné, Ze teplota povrchu na holé pldé je
spiSe vyssi, ale zde by tfeba stélo zhodnotit, zda je rozdil statisticky vyznamny. NiZsi teploty holé pady jsou také vidét

z obrazkd ¢. 45-48, ale opét Zadna zminka v textu o vyznamnosti a o absolutni hodnoté rozdil(. Urcité by stélo za to se
zajimavym vysledk(m vice vénovat z hlediska jejich statistického vyhodnoceni. Mam na mysli napfiklad vyhodnoceni
absolutnich rozdili mezi jednotlivymi méfenimi, zda maji normalni nebo jiné statistické rozdéleni nebo test shody
odchylek jednotlivych méreni napt. od aktualni teploty vzduchu.

Pri intepretaci vysledkd obr. 46 studentka piSe, Ze povrch s vegetaci obecné dosahuje nizsich teplot a tento rozdil neni
zavisly na Uhrnu cisté radiace — nicméné, kdyz se na obrazek podivam, tak je patné, zZe nizké radiacni uhrny jsou spojeny
s mensim rozdilem, stfedni s nejvy$sim, a s vy$Simi Uhrny rozdil opét klesa — podobné jako u teplot vzduchu ve 2 metrech.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace A - vyborné
Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.
Po formalni strance nemam k praci Zadné ptripominky a ocenil bych zejména jazykovou uroven prace.
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Vybér zdrojt, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivdni studijnich materiali k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Resersni Cast prace je na dobré Urovni a nemam k ni vyhrady.

Dalsi komentafe a hodnoceni

Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napf. k trovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuptm, experimentdlni zrucnosti apod.
Vysledy prdce jsou zajimavym prispévkem k problematice vyuziti zelenych stfech jako nastroje pro ovlivnéni méstského
mikroklimatu.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Predkladana prace se zabyva zajimavym a perspektivnim tématem. Prace jako celek je kvalitni a rozhodné
odpovida pozadavkiim na diplomovou praci. Jedinou slabinou prace je dle mého nazoru nedostatecny prostor
vénovany vyslednému zpracovani ziskanych vysledk(. Praci jednoznacné doporucuji k obhajobé a hodnotim
klasifikacnim stupném B - velmi dobfe.

Otazky:

Proc byly v praci prace vyuZity hlinikové kontaktni desticky jen pro ¢idlo Pt100? Nemohla tato skute¢nost mit vliv
na reakéni ¢as cidla na zménu teploty v ramci testovani ¢idel?

Domniva se autorka, Ze prezentované nizsi teploty povrchu na povrchu s vegetaci jsou dany ztratou latentniho
tepla nebo zastinénim cidla?

Datum: 8.2.2024 Podpis: .
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