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Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

» [1] zaddni spInéno
[2] zadani splnéno s mensimi vyhradami
[3] zadani splnéno s vétsimi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

VSechny body dle zadani plné splnény. Student nastudoval nejnovéjsi technologie v
tomto bouflivé rozvijejicim se odvétvi a vytvofil z nich pouzitelny nastroj pro
.modelovani” aut. Na naroc¢nost takového Ukolu poukazuje i 93 relevantnich citaci, z
nichz dominantni ¢ast neni starsSi nékolika let.

2. Pisemna &ast prace 91 /100 (A)

Prace je vyborné logicky ¢lenéna a sepsana Ctivé s minimem gramatickych/stylistickych/
faktickych chyb.

V prvni sekci pisemné Casti autor poskytuje stru¢nou resersi vybranych metod feSicich
dany problém. Druhda sekce poskytuje teoreticky Uvod k pouzitym technologiim. Nasledné
pokracuje analyzou stdvajiciho feSeni a moznostmi jeho vylepSeni, dale implementaci a
poté experimenty.

Vzhledem k ctivosti by mi nevadilo, kdyby se autor jesté vice rozepsal. Tfeba by mohl
jeSté popsat nékteré pouzité pojmy jako je ,ne/ohraniCend scéna”. Nicméné prace
poskytuje dostatek relevantnich citaci, kde si ¢tendf muze informace dohledat, a cca
padesat stran samotného téla prace (bez pfiloh a citaci) je v pIné& v doporu¢eném limitu
pro velikost prace. Kompletni popis teoretickych zakladd by vydal minimalné na knihu.
Ocenil bych, kdyby v ¢asti experimenty bylo i pfimé porovnani s vysledky ziskatelnymi z
plvodni prace, z niZ tato diplomova prace vychazi.



3. Nepisemna &ast, pfilohy 95 /100 (A)

Nepisemnou &asti jsou jednotlivé spustitelné moduly (10) pro kazdy jednotlivy Gkol. Tyto
moduly jsou v praci prehledné popsdny, orientaci usnadfiuje také pfilozeny prehledny
README v pfiloze se popisem jeji struktury.

Nad rdmec zadani si student vyrobil a poskytl kvalitni ndstroj pro generovdni datasetu
aut s odlesky.

4. Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost 95 /100 (A)

Samotna prace je dllezitym krokem pro feSeny projekt v ramci ImprolLabu. V&fim, Ze po
nékolika mala dalSich iteracich, jiz vznikne v praxi pouzivany produkt.

Celkové hodnoceni 95 /100 (A)

Vzhledem ke kvalité vSech ¢asti této prace ji mizu doporudit na znamku A.

Otazky k obhajobé

Mohl byste zhruba odhadnout, jak dlouho trva zpracovani jednoho rediného datasetu?
Velmi zhruba popiste, kolik fotek byste potieboval, jak dlouho by trvalo zpracovéani
Colmapu, Odstranéni odleskl, Mip-NeRF-360, Zip-NeRF, Gaussian Splatting a pfipadné
vygenerovani novych pohledd? Na ¢em se by se to pfipadné pocitalo?

V reSersni ¢asti mate ¢ast "Segmentace”, u které by nemuselo byt ze zaddni prdce hned
jasné, k ¢emu je uzite¢na. Kde vy konkrétné segmentaci vyuzivate a popfipadé k cemu
dalSimu by se dala jesté vyuzit?



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 52/2021, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Celkové hodnoceni

Shriite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym prdmérem ¢&i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v pfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zaddani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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