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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani a motivace k jeho vypsani pramérné naroiné

Hodnoceni ndroénosti zaddni zdvéreéné prdce a krdtké privodni slovo k motivaci pro zaddni prdce.

Molekuldrni dynamika (MD) se v poslednich letech, zejména diky naristu vypocetniho vykonu pocitacd, stava
velmi uZiteénym ndastrojem v materidlovém vyzkumu. Uroveri dosazenych vysledki simulaci pomoci MD je ve
stadiu, kdy je jesté vhodné ovéfovat jeji vysledky s néjakou experimentalni technikou na experimentélné dobre
definovanych vzorcich. Poté je moiné extrapolovat jeji vysledky na situace, kdy je provedni experimentu naro¢né
¢ dokonce nemoiné. Cilem prace bylo provést simulace nanoindentace v programu LAMMPS na strukturach
titanu a ukazat shodu s experimentdlnimi daty.

Splnéni zadani splnéno s vyhradami

Posudte, zda pfedloZend zévéreénd prdce splfiuje zaddni. V komentdli pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
spinény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zavaznost, dopady a
pfipadné i pfi¢iny jednotlivych nedostatk.

Predlozend diplomova prace splfiuje zadani. V nékterych smérech co se tyfe obsahu dokonce ¢astecné presahuje
do dalgich oblasti (riizné indentory, beta faze titanu). BohuZel v3ak, tak jak jeji zpracovéni predloZeno, pisobi
nepresvéddivym dojmem. Postup simulaci, jejich nastaveni a interpretace nejsou dostateéné popsany, tak velmi
tasto musi ¢tenar hadat jaké nastaveni bylo provedeno. Napf. v kapitole 5.1 neni napséno do jaké orientace byla
provadéna indentace, jakd byla teplota, jakym indentor byl poufit, atd. Obdobné tomu je v dalSich kapitolach.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace podprimérna

Posudte, zda byl student béhem Feseni aktivni, zda dodrioval dohodnuté terminy, jestli své Feseni pribéZné konzultoval a
zda byl na konzultace dostateéné pfipraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvarci prdce.

Diplomova préce byla zadana jiz na podzim roku 2022. Student pracoval samostatné, konzultace byli provadény
spie narazové. Pfipravenost na jednotlivé konzulatace, s ohledem na dal3i mnou vedené studenty, hodnotim
podpriimérné. Vzhledem k datu zadani diplomové prace hodnotim pfistup spide pasivni neZ aktivni.

Odborna uroven podprimérna

Posudte uroveri odbornosti zdvéreéné prdce, vyuziti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Sepsand prace na mne &asteéné plsobi dojmen cile splnit zadani, nefesit véci, které pfimo nesouvisi s dosazenim
cile. Tento zplsob prace je pravdépodobné vhodny v komerénim svété, ale ve svété védy a poznani, pusobi
nepfesvédiivé a o odborné trovni Ize pochybovat, protoZe pro pfedlozené vysledky nejsou postaveny fadné
zéklady. Néktera nastaveni nejsou v praci adekvatn& zminéna, napf. jaky byl pouZit meziatomovy potencial pro
Ti.

Formalni a jazykova uroven podpriimérna
Posudte sprdvnost pouZivini formdlinich zépisa obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.
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Prace je napsand v anglickém jazyce. A¢ jsou nékteré pasaze pékné a srozumitelné napsany, celkové jde
jazykovou uroveri charekteriozovat spise jako proménlivou. V nékterych mistech je patrné, Ze byla prace
sepisovana na posledni chvili. V Gvodni ¢asti nejsou pouZity Zadné vlastni obrdzky, pouze pfevzaté. Nékteré
formulace pusobi jako prevzaté z néjakého jazykového modulu umélé iteligence.

Vybér zdrojt, korektnost citaci podprimérné

Vyjddrete se k aktivité studenta pFi ziskdvdni a vyuZivani studijnich materidli k feseni zavéreéné prdace. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil viechny relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou vSechny prevzaté prvky fadné
odlideny od viastnich vysledkd a dvah, zda nedosio k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citaénimi zvyklostmi @ normami.

V praci mi chybi uvedeni sou¢asného stavu poznani, zejména &lanky z poslednich nékolika malo let. V nékterych
pfipadech, kde by to bylo vhodné, nejsou uvedeny citace. Napf. kapitola 2.2. Uvital bych také komplexnéjsi
porovnani vysledkd s literaturou jak vysledky experimentalni, tak teoretické.

Dalsi komentafe a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvéreéné prdce, napf. k drovni teoretickych vysledki, nebo k urovni a
funké&nosti technického nebo programového vytvofeného feseni, publikaénim vystupdm, experimentdlni zruénosti apod.
Zadané téma vyZadovalo vétsi porci samostatné prace, jednak nastudovani vhodnych pfikazi programu LAMMPS
a sepsani indetaéniho skriptu a déle také proto, Ze tato metodika neni jesté dikladné zavedena na pracovisti
Skolitele. Kladné Ize hodnotit sepsani a pfiloZeni skriptu pro program LAMMPS, v kterém byla provadéna simulace
indentace pomoci MD. Tento skript ma cca 90 fadk( a maze byt dobrym startovnim mystem pro pfipadné
nasledovniky.

Il. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Pfipadné uvedte otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zavérelné prdce pred komisi.

Zakladni cile prace byli splnény, student nastudoval proces indentace, seznamil se s tématem MD, sepsal skript pro
program LAMMPS, spustil simulace pro nékolik riznych pocatecnich nastaveni a dosaZené vysledky porovnal
s experimentalnimi daty. Celkové v3ak price plsobi dojmem ,3ité horkou jehlou”. A¢ miZe ¢asovy prostor pro
diplomovou praci na rlznych vysokych skolach byt rlizny, mél by celkovy rozsah prace byt umérny kreditovému
ohodnoceni pfedmétu diplomova prace, ktery je v souctu pro nas obor 30 kredit(, odhadem tedy 30h tydné jeden
semestr. BohuZel predloZena prace tomuto standardu, tak jak je odevzdana, neodpovida.

Domnivam se, Ze by bylo vhodné, b&éhem obhajoby, pro alespon jeden vysledek, diikladné projit viechny vypocty,
nastaveni a interpretaci nasimulovanych kfivek. A vyvratit tak pochybnosti o jejich zpravnosti vzhledem ke kvalité
provedené prace.

Otdzky:
Byli pouzity néjaké ndstroje umélé inteligence, pripadné jakym zplisobem?

Jaky byl pouZit meziatomovy potencidl pro titan a je tento potencidl vhodny pro simulaci nanoindetace?

PredloZenou zdvérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném D - uspokojivé.
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