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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocnéjsi

Hodnoceni ndro¢nosti zaddni zdvérecné prdce.

Narocnost téma definuje zejména jeho Siroky zabér, zahrnujici celou cestu ndvrhu feseni —tj. od definice zadani, pres jeho
validaci, UX vyzkum, definovani uzivateld, tvorbu person, navrh LoFi prototypu, tvorbu HiFi prototypu, definici rozsahu
MVP, vyvoj MVP, jeho nasazeni, aZ po testovani s koncovymi uZivateli.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splfiuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zavaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Diplomant splnil zadani.

Zvoleny postup Feseni spravny
Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.
Diplomant zvolil metodicky spravny postup feseni, zaloZeny na prvcich designu orientovaného na uZivatele.

Odborna droven A - vyborné

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Diplomant prokazal odbornou znalost procesu ndvrhu a tvorby uZivatelsky orientovanych aplikaci.

V ramci navrhu bych doporucil vénovat vétsi prostor UX vyzkumu a detailnéjsSimi mapovani potfeb uzZivatele.

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace A - vyborné
Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zapist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Prace splnila formalni, jazykové i rozsahové pozadavky.

Vybér zdroju, korektnost citaci B - velmi dobre

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivani studijnich materidla k feseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny pfevzaté prvky rddné
odliseny od viastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

V rdmci zdroju bych doporucil vice se zaméfit i na zdroje z oblasti ,,system thinking” a ,,UX research”. Jinak bez vyhrad.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuplm, experimentdlini zrucnosti apod.
Vlozte komentar (nepovinné hodnoceni).
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IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zavérecné prace pred komisi.

Zaddni prdce vyZadovalo dobre definovat klicové problémy a zietelné ohranicit funkcionalitu vytvareného MVP.
Tento ukol se diplomantovi podaril a zvolil jasné definovanou cestu uZivatele. Diplomant sprdvné vyuZil bézné
pouZivany apardt designovych frameworkdi. V druhé cdsti uspésné vyvinul a implementoval funkéni MVP reseni,
které splnilo poZadavky prdce, a které v ramci designového pristupu i otestoval s uZivateli.

Otdzky:
Jaké dalsi metody UX vyzkumu byste mohl zvaZit pro hlubsi pochopeni kontextu problematiky?
Jaké dalsi funkcionality systému by uZivatelé mohli ocenit? Jak byste toto oveéril?

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.
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