CVvuT POSUDEK OPONENTA
ZAVERECNE PRACE

CESKE VYSOKE
UCENI TECHNICKE
V PRAZE

I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Nazev prace: Odhad a sledovani polohy clovékapomoci jediné RGB kamery
Jméno autora: Bc. Antonin Cech

Typ prace: diplomova prace

Fakulta: Fakulta jaderna a fyzikalné inZenyrska (FJFI)

Katedra: Katedra softwarového inZenyrstvi

Oponent prace: Ing. Lukas Picek, Ph.D.

Pracovisté oponenta prace: INRIA / Zadpadoceska Univerzita v Plzni

Il. HODNOCENIi JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné
Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zdvérecné prdce.

Zadani zvolené vedoucim Ing. Adamem Novozamskym, Ph.D., tematicky, rozsahem a naro¢nosti odpovida
rovni diplomové prace na katedFe softwarového inzenyrstvi pii CVUT.

Spinéni zadani splnéno s vyhradami

Posudte, zda predloZend zdvérecna prdce splnuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zadani, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spIlnéno, pokuste se posoudit zavaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani splnéno s drobnymi vyhradami. Obecné lze fict, Ze student vSechny body zadani splnil. V pribéhu
reSerSe vSsak opomenul celou fadu duleZitych publikaci. Jednotlivé body, jenZ povazuji za dlleZité, popisuji nize.
Kapitola 1 (Odhad pdzy clovéka): V sekci zabyvajici se datasety je opomenuto nékolik vyznamnych datasetd, tj.
MPII, LSP a OCHuman. Pro zajimavost MPII je zminén (nikoliv popsan) na konci sekce ,,Evaluation metrics“. To
stejné plati pro sekci ,Methods” kde se autor nikterak nezmini o ViTPose (Xu et. al., 2022) jenZ dosahuje state-
of-the-art performance na datasetu COCO, ktery student v diplomové préci pouziva.

Kapitola 2 (Trackovani pozy ¢lovéka): Podobné jako v Kapitole 1 je opomenuto nékolik metod a datasetd. Jedna
se napriklad o dataset PoseTrack (Andriluka et. al., 2018)

Zvoleny postup feSeni vhodny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody resent.

Obecné lze fict, ze studentem zvoleny postup pfi zpracovani zadaného tématu byl spravny.

Vyhrady mam viak k moznosti vyuziti vysledného SW pro piimé vyu7iti Policii CR ve forenzni praxi. Vybrané a
pouZité metody neodpovidaji soucasnému state-of-the-art, tedy existuje relativné velky potencial pro celkové
zptresnéni systému. Vzhledem k vyuziti knihovny MMPose by také bylo vhodné umoznit vyuZiti nové vyvinutych
metod strojového uceni, tj. i metod jeZ budou teprve publikovany.

Odborna troven primérna

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Odborna uroven predlozené zavérecné, tj. diplomové préce, je celkové na dobré Urovni. ReSerse state-of-the-
art metod pro odhad pdzy ¢lovéka je zpracovana detailné a obsahuje fadu metod publikovanych v roce psani
této prace (tj. 2023), coz neni bézné. Nutno vSak podotknout, Ze fada metod byla opomenuta (viz. Sekce
Splnéni zadani). Student prokazal jak teoretické znalosti, tak i schopnost je vyuZzit v praxi na realné projektu
(AISEE). Ma tak velmi dobré predpoklady pro uplatnéni v aplikovaném vyzkumu.

Formalni a jazykova uroven vyborna
Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpis obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
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PredloZena diplomova préce je po formalni strance v poradku. Je fadné ¢lenéna do logickych celkd a psana
srozumitelné. K textu prace nemam 74adné zasadni vyhrady. Urover anglického jazyka odpovida znalostem
studenta magisterského programu CVUT. Drobnou karikou na krase je ob&asné nestastné zalomeni radku, kdy
posledni slovo v odstavci, ¢i popisku obrazku odskoci na dalsi fadku/stranku. Jedna se napfiklad o Stranu 9-10 a
popisky Obruzki 2.1 a 2.3.

Vybér zdroju, korektnost citaci primérné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuZivani studijnich materidla k Feseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledki a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Citace jsou provedeny spravné, drobné vyhrady mam pouze k aktualnosti state-of-the-art (viz. Splnéni zadani).

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledk( zavérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k drovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlIni zru¢nosti apod.
Mimo vSe vyse zminéné mam relativné velké vyhrady ke kvalité dodaného kddu, jenz dle mého nedosahuje
kvalit studenta posledniho ro¢niku magisterského studia na katedre softwarového inZzenyrstvi. Kéd je
strukturovan celkem do dvou soubori s pfiblizné 300 a 700 radky. Standardy pro kvalitu kddu jsou zcela
ignorovany. Obecné lze Fici, Ze dodany kéd neni blizko produkéni kvalité a ptipadné pouZiti pro potfeby PCR je
tedy témér nemozné/neuskutecnitelné.

11l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zavérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Celkové se mi prace libila. Z textu je vidét, Ze autor problematice rozumi a je schopen ji stru¢né popsat a vysvétlit.
ProblémUm v resersi, které jsem v posudku sepsal, se autor mohl vyhnout, ale v souc¢asnosti, kdy je trendu vyvoje
state-of-the-art metod velmi rychly je to velmi naroc¢né, a tedy je nevnimam jako zcela zasadni. Problém vsak vidim
v pfipadném vyuZiti vytvoreného SW pro piimé pouziti PCR. V tomto kontextu je nutné zapracovat novéjsi metody,
a umoznit snadnou vyménu nové dostupnych state-of-the-art metod dostupnych napfiklad v knihovné MMPose.
Dalsi nedostatky vidim v kvalité poskytnutého kddu. Ten dle mého neodpovida kvalité jenz by mél ,,napsat” student
posledniho ro¢nimu magisterského studia na katedre Katedra softwarového inZzenyrstvi.

V kontextu vyse zminénych vytek mam na studenta pdr otazek:
1. Jaky postup jste zvolil pro resersi state-of-the-art metod?
2. V préci uvadite dvé metriky pro méreni rychlosti vybranych algoritmd, tj. it/s a fps. Jaky je mezi nimi
rozdil? Bylo by mozné metriky sjednotit?
3. V kontextu zminéné kvality kédu. Jaké znate postupy a doporucené styly pro psani Python kédu?
Popfipadé jaké nastroje pro ,Linting” byste vyuzil?
4. Konzultoval jste pozadavky na SW s nékym z PCR?

Predlozenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném B - velmi dobfe.
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