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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani a motivace k jeho vypsani narocnéjsi

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce a kratké privodni slovo k motivaci pro zaddni prdce.

Tato diplomova prace byla vyvinuta v rdmci projektu AISEE na Ustavu teorie informace a automatizace Akademie
véd CR, zaméFujiciho se na vytvoreni softwarové platformy pro forenzni analyzu dat pfi vyuziti umélé inteligence.
Jeden z modull je zaméren na detekci lidi, jejich trasovani a interakce sjinymi postavami nebo objekty.
Studentova prace méla tedy slouZit jako resSerse stavajicich metod a ovéfeni jejich pouzitelnosti.
Vzhledem k rychlému vyvoji v této oblasti si student paradoxné prodlouzenim odevzdani finalniho textu situaci
zkomplikoval, protoze musel v pribéhu dostudovavat novou literaturu a nékteré nové metody pridavat.

SpInéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdveérecnd prdce splnuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zadadni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spIinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Z pohledu zadani student vSechny body splnil a vystup reserSe byl vyuZzit pfi tvorbé nastroje AISEE.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace vyborna

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reseni pribéziné konzultoval a
zda byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prdce.

Student pracoval po celou dobu spoluprace zodpovédné a peclivé. Na jednotlivé setkani ptichazel vidy
pfipraveny a myval splnéno vie na ¢em jsme se na predchozim setkani dohodli.

Odborna troven primérna

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Student prodital literaturu, implementoval dané algoritmy, testoval je pro rlizné nastaveni parametrl na
stahnutych datasetech i na vlastni vytvorené datové sadé. Metriky pro porovnani jednotlivych metod zvolil
standartné, jsou vysvétleny dostatecné a spravné pouzity.

Formalni a jazykova uroven vyborna
Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.
Text prace je dobfe srozumitelny s logickym ¢lenénim bez jazykovych i formalnich vad.

Vybér zdroju, korektnost citaci primérné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuZivani studijnich materidlu k Feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

1/2




¢vuT POSUDEK VEDOUCIHO
ZAVERECNE PRACE

CESKE VYSOKE
UCENI TECHNICKE
V PRAZE

Student prostudoval literaturu, kterou jsem mu doporucil, a sdm si vyhledal dalsi zdroje, pficemz v praci
spravné citoval vSechny pouzité informace. Jak jsem psal v prvnim bodé hodnoceni, vzhledem k prekotnému
vyvoji v daném oboru a ¢asovému natazeni prace, musel student do prace zafazovat novéjsi metody a nékteré
dllezZité mohl opomenout.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledkt zdveérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkt, nebo k urovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuplm, experimentdlini zru¢nosti apod.
Tvorbu demonstracniho GUI jsem nechdval plné na studentovi a kéd si prosel, az kdyz ho student pfipojil

k textu prace — coZ povazuji za svou chybu. Chybi v ném totiz uplné dokumentace, alespon v podobé
komentarud. Také by mu jisté pomohlo, kdyby byl Iépe strukturovan a jednotlivé metody byly volany jako
samostatné rutiny, s jasné danym rozhranim vstup( a vystupu, tak aby bylo jednoduché je v budoucnu vymeénit
pfipadné za novéjsi algoritmy. Samotna funkcionalita GUI je ale postacuijici.

I1l. CELKOVE HODNOCENi A NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Pfipadné uvedte otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdverecné prdce pred komisi.

Domnivam se, ze se student velmi dobfe zorientoval v dané oblasti, ktera pro néj byla nova. Dokazal nastudovat
literaturu a rozchodit jednotlivé algoritmy, tak aby mohl korektné porovnat jejich vysledky na stdhnutych
datasetech. Naprogramoval jednoduché GUI pro vyzkouseni jednotlivych metod a vizualizaci vysledk(. Spoluprace
s nim byla dobra bez jakychkoli problém{.

PfedloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.
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