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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Zadani hodnotim jako narocné, protoze zahrnuje jak technickou cast (vymezenou body 2-4), ktera vyZadovala dlikladné
pochopeni a precizni implementaci dil¢ich algoritm( v C++ s ohledem na rychlost a robustnost vypoct(, tak i vyzkumnou cast
(vymezenou body 5-6), ktera navic vyZzadovala samostatnou tvlrci praci, systematicky pristup k experimentiim a precizni
statistické zpracovdni velkého mnoiZstvi dat pomoci knihoven v Pythonu.

Spinéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnad prdce spliiuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zavazZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani bylo splnéno bez vyhrad ve vSech jeho bodech 1-6.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace C - dobie

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reseni pribézZné konzultoval a zda
byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prace.

Vzhledem k ndarocnosti zadani jsem od studenta poZadoval pravidelnou préci na dil¢ich ukolech, tydenni konzultace a
vysokou miru pfipravenosti. Student se pravidelné a vcas ucastnil schlzek, avsak jeho pokrok zfidka odpovidal ocekavané
trovni. Casto prichazel s ¢asteéné dokonéenou praci, co? vedlo k posunuti terminu odevzdani prace o jeden semestr.
Pficinou zpozdéni byla nékdy prokrastinace, jak sam pfiznaval. Ze zacatku vyZadoval pfesné instrukce namisto zapojeni
vlastniho inzenyrského a vyzkumného Usili, ale v poslednich mésicich pfed prodlouzenym terminem odevzdani jsem
zaznamenal vyrazné zlepseni. Vysledné hodnoceni je primérem za celou dobu vedeni.

Odborna troven B - velmi dobfie

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

S odbornou urovni prace jsem prevaziné spokojen, protoze jsem mél moznost prdaci pribézné Cist a poskytovat zpétnou
vazbu, kterou student vétsSinou Uspésné zapracoval. Vyjimku tvori abstrakt a zavérecna verze sekce State of the Art, kterou
student rozsifoval tésné pred odevzdanim. Abstrakt mohl obsahovat navic 2-3 véty popisujici experimentalni ¢ast. Ve State
of the Art bych konkrétné vytkl nedostatek spojujiciho textu mezi jednotlivymi tématy, napfiklad v Gvodu sekce a pfi popisu
jednotlivych problém( jako CETSP a WRP. Dale postradam odstavec vénovany GTSP a rozsifeny popis metod z kategorie
unsupervised learning.

V kazdém pripadé je ale z prace patrné, Ze student nastudoval doporucenou literaturu, rozumi problematice a dokaze nad
problémy uvaZovat a vysledky rozumné diskutovat. Chvalim také mnoZstvi a kvalitu obrazk(, zejména v sekcich Problem
Description a Solution Approach.

Celkové hodnotim odbornou Uroven prace na B, jelikoZ jsem do ni musel vyznamné zasahovat. Lepsi hodnoceni by si student
zaslouzil, kdyby dosahl podobného vysledku o néco vice samostatné.
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Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace B - velmi dobie

Posudte spravnost pouZivdni formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Prace je psana srozumitelnou angli¢tinou, ackoliv nékteré formulace a stavba vét by mohly byt lepsi. Obcas se vyskytuji
preklepy. Algoritmy jsou srozumitelné vysvétlené, matematicka notace je spravné definovana a konzistentni. Rozsah prace
je adekvatni.

Vybér zdroju, korektnost citaci B - velmi dobfie

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivdni studijnich materidl( k feseni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky rddné odliSeny od
vlastnich vysledk( a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Student cituje 42 zdroju, predevsim ¢lanky z odbornych ¢asopisti a konferenci, a vSechny citace jsou relevantni a uvedené v
souladu s citacnimi zvyklostmi a normami. Pfevzaté prvky jsou jasné odliseny od vlastnich vysledkl a Gvah.

Nicméné bych ocenil vétsi iniciativu pfi ziskavani relevantnich zdroji. Nejsem si védom, Ze by student provedl vlastni
rozsahlejsi resersi na dané téma a objevil nové zdroje nad ramec téch, které jsem mu doporudil. Pfitom by zejména tvirci
Cast prace mohla vyznamné tézit z nové nalezenych zdrojd, naptiklad operatort pro lokalni prohledavani, perturbaci nebo
dalsich metaheuristik.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledku, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného rfeseni, publikacnim vystuptim, experimentdlini zrucnosti apod.

Jak student ve své praci poctivé pfiznava, hlavni experimentalni vysledky nejsou tak pozitivni, jak se plivodné predpokladalo.
Jim navrzena metoda pro reseni zadaného optimalizacniho problému dava lepsi vysledky nez referencni metoda pouze po
velmi kratkou dobu vypoctu. Na druhou stranu student nejen navrhl vlastni metodu, ale v jistém ohledu také vylepsil
metodu referencni a otestoval ji dUkladnéji, nez bylo dosud provedeno v relevantni literature.

Osobné tedy povazuji prezentované vyzkumné vysledky za pfinos, protoze ukazuji, Ze referencni metoda je lepsi, nez jsme
predpokladali. To znamena, Ze pro jeji piekonani bude potreba pfijit s vyrazné silnéjsi vlastni metodou nebo dokonce zvazit
opusténi snah o jeji vylepSeni.

Kromé hlavnich vysledkl student ve své praci prezentuje i nékolik dil¢ich vysledkl, s jejichz pfinosem, jak jsou v praci
popsany, se ztotoznuji. Po strance implementace a programovani hodnotim studentovu praci jako rozsahlou a kvalitni a
ocekavam jeji vyuziti v budoucnu.

Il. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE
Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

Student splnil zadani ve vSech bodech a prokazal schopnost samostatné prace predevsim v zavérecnych fazich
projektu. PfedloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném B - velmi dobfre.
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