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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi
Zadani narocnéjsi
Hodnoceni ndrocnosti zadani zdvérecné prace.
Zpracovani vice variant pfemosténi a nasledny navrh konkrétniho reSeni povazuji za slozity ukol. Vysledna
narocnost prace z velké ¢asti zalezi na zvoleném typu konstrukce a podrobnosti navrhu.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZenad zdvérecna prdce splfiuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatku.

Student zvolil méné béZnou variantu pfemosténi, jejiz ndvrh je obzvlasté narocny z hlediska postupu vystavby, predpéti a
feseni detaill. Vysledny ndvrh zahrnuje komplexni staticky posudek konstrukce a vykresovou dokumentaci. Domnivam se,
Ze prace je svym rozsahem nadstandardni.

Zvoleny postup feseni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

prostorovym modelem vyuZivajicim casoveé zavislou analyzu. V praci popisuje problémy, na které béhem ndvrhu narazil a
zpUsoby, jakymi se s nimi vyporadal. Vysledny névrh je funkéni. MnoZstvi pfedpinaci vyztuze a dimenze betonovych
prarezl pdsobi dojmem, Ze zUstal prostor pro vyraznéjsi optimalizaci.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte trover odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Navrh extradosed konstrukce vyZaduje hlubsi pochopeni silového plsobeni v predpjatych konstrukcich a reologie betonu.
Student prokazal vysokou miru odbornych znalosti a schopnost efektivné vyuzivat pokrocilé vypocetni nastroje.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobfe
Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
V praci se pouze ojedinéle vyskytuji jazykové neobratnosti.

Vybér zdroja, korektnost citaci A - vyborné

Vyjdadrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivani studijnich materidlti k feseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledki a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

U odbornych informaci v textu jsou spravné uvedeny zdroje. Student vyuZil pomérné Siroké spektrum prament a klicové
informace doloZil vice zdroji.

Dalsi komentare a hodnoceni
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Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledk( zdvérecné prdce, napt. k trovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlini zrucnosti apod.
(nepovinné hodnoceni)

11l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shriite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pfi obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

V zadanych okrajovych podminkach student porovnal nékolik variant feseni. Zvolil variantu premosténi, ktera
spravné spliiuje zadani a patfi mezi narocné z hlediska jejiho ndvrhu a posouzeni. | pfes pocatecni obtize, které
v praci popisuje, dokazal navrhnout funkéni feseni, které dolozil statickymi vypocty a vykresovou dokumentaci v
nadstandardnim rozsahu. Drobné nedostatky povaZuji s ohledem na nedostatek zkusenosti za naprosto
pochopitelné a pfijatelné.

Doplnujici otazky:

- Jaky ucel pIni v navrzené konstrukci masivni pficniky nad pilifi a opérami?

- Byly feSeny prostorové podminky pro osazeni predpinaciho zafizeni na kotvy extradosed kabelt v krajnich
tramech? Vycnivajici lana predpinaci vyztuZe nejsou neomezené ohebna a je jich relativné velky pocet. Je
mozné predpinaci zafizeni nasunout na lana pfi takto malém pldorysném odklonu kotev od osy tramu
(viz PGdorys)? Jaka alternativni feseni tohoto detailu jsou mozna?

- Ve vzorovém pricném fezu jsou mostni svodidla pomérné blizko pylonim. Nejsou pylony pevnou

prekazkou v deformacdni zéné svodidel? Pokud ano, jak Ize dany problém fesit a jaké by byly dopady na
soucasny navrh konstrukce?

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném A - vyborné.

Datum: 7.2.2024 Podpis:
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