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1l. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani priumérné naroéné

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdvéreéné prdce.

Zadani diplomové prace zahrnuje v teoretické &asti zejména rozbor tuzemskych a zahrani¢nich poZadavka na pozarni
bezpecnost tnikovych cest se zamé&fenim na umisténi hoflavych pfedméti. Souéasti teoretického rozboru je i reSerse
poZard vzniklych na unikovych cestdch, resp. spoleénych prostorech bytovych domii a obdobnych residenénich objektd.

Predmétem praktické Easti je velkorozmérova poZérni zkouska ko&arka.

SpInéni zadani spinéno

Posudte, zda pfedloZend zdvéreénad prdce spliiuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdace oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zadéni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd.

Autorka se pfi zpracovani diplomové price driela zadani a toto splnila jak z hlediska teoretické, tak praktické &asti.
Pozadavky na provedeni a ufivani tnikovych cest jsou kromé Ceské republiky rozebrany pro Velkou Britanii, Dansko,
Polsko a Rakousko. Jako drobny nedostatek Ize povaZovat absenci jejich zhodnoceni a vzijemné porovnani (je mozné
v nasich pfedpisech néco v dané problematice vylepsit?). Detailné je v diplomové praci proveden rozbor 30 poZarQ

(z toho 16 v CR, zbylé v zahraniéi) véetn& zhodnoceni zjisténych dat. Praktické £asti dominuje provedeni série poZarnich
zkousek péti kodarku, pfi kterych byly sledovany zakladni veli€¢iny potfebné pro nasledné hodnoceni kritickych
podminek na unikovych cestach. Ziskana data byla nasledné aplikovéna v ramci matematického modelu poZéru

v konkrétni dispozici chodby tvofici tinikovou cestu.

Zvoleny postup feSeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Autorka diplomové prace postupovala pfi feSeni zadani systematicky — provedla teoreticky rozbor problematiky, ktery
nasledné uplatnila pfi feeni praktické £asti diplomové prace. Jednotlivé kroky vidy srozumitelné vysvétluje a
oddvodiiuje. Vyjimkou je v tomto zavéretna ¢ast s matematickym modelem, kde oponent postrada odivodnéni vybéru

dané dispozice a provedeni posuzované nechranéné tinikové cesty.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuziti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Prace je na odpovidajici odborné trovni. Autorka v ni prokazuje, e dokaZe propojit ziskané teoretické poznatky pf¥i
navrhu poZarni zkousky i pfi nasledné aplikace ziskanych dat v matematickém modelu konkrétniho prostoru tnikové
cesty.

Formalni a jazykova troven, rozsah prace A - vyborné

Posudte spravnost pouZivani formdinich zapis obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strénku.

Z hlediska formalni a jazykové stranky je diplomova préace na odpovidajici trovni. Je zpracovadna pfehledné a ¢tivé,
autorka se vyjadfuje srozumitelné a jasné. Prace je vhodné doplnéna fotografiemi, ndkresy, grafy a tabulkami. Detailni a
podrobnéjsi informace jsou uvedeny v pfilohdch, na které se autorka v jednotlivych éistech prace odkazuje.
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Vybér zdroji, korektnost citaci A - vyborné

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskévani a vyuZivani studijnich materiéli k Feseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramenii. Posudte, zda student vyuZil véechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou viechny prevzaté prvky fadné
odligeny od viastnich vysledk( a tivah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi @ normami.

Autorka ¢erp4 jak z tuzemské, tak i ze zahraniéni literatury. Jednotlivé zdroje jsou relevantni a v préci jsou fadné&
citovany.

Dalsi komentafe a hodnoceni

Vyjadrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvéreéné prace, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k drovni a
funkénosti technického nebo programoveého vytvafeného feseni, publikaénim vystupim, experimentdini zru¢nosti apod.
Vloite komentar (nepovinné hodnaceni).

Il. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pfi obhajobé zdvérecné prdce pfed komisi.

Autorka diplomové prace se zabyvala problematikou tunikovych cest z hlediska zajisténi jejich bezpecnosti.
Zjisténé vysledky a zavéry poukazuji na vyznam respektovani stavajicich legislativnich pozadavki, zejména ve
vztahu k chranénym unikovym cestam. Data ziskana pfi poZarnich zkouskach kocarkd jsou dale vyuZitelna pro
matematické modelovani poZari.

Otazky k obhajobé:

1. Jaké divody vedly k volbé dané dispozice a provedeni Unikové cesty v ramci matematického
modelovani v éasti 5 diplomové prace?

2. Vramci provedenych poZirnich zkousek ko&arkl nebyl pozar Fizen mnoiZstvim dostupného kysliku pro
hofeni. V ramci matematického modelovani v €asti 5 neni patrné, Ze by prostor chodby byl zdsadnéji
vétran — jak tedy byl tento rozdil v matematickém modelu zohlednén? Jaky vliv, napf. na produkci CO,
muze nedostatek kysliku pro hofeni mit?

PfedloZenou zavére¢nou praci hodnotim klasifikacnim stupném A - vyborné.

Datum: 29.1.2024 Podpis: /a% {
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