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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocnéjsi

Hodnoceni ndro¢nosti zaddni zavérecné prdce.

Zpracované téma diplomové prace bylo hodnoceno jako narocné. Jedna se o problematiku vyuziti primdrniho osténi pfi
raZeni liniovych podzemnich dél. Cile tématu bylo posouzeni vlivu pfihradového nosniku v primarnim osténi pro rlizné tvary,
razné horninové prostredi a také pro rozdilné délky zabérd. Pro adekvatni feseni toho problému muselo byt statické reseni
osténi zpracovano ve 3D modelu.

SpInéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdveérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zadani, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena.

Zadani diplomové prace bylo v celém rozsahu splnéno.

Zvoleny postup fesSeni spravny

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.

Zvoleny zplsob feseni byl spravny. Prace byla rozdélena do Ctyr hlavnich kapitol kde postupné student dochazi k vysledkiim
své prace. Hlavni kapitoly jsou déleny na dalsi podkapitoly, coz trosku ztézuje orientaci. Prakticky celd prace je vénovana
pouze tématu 3D modelovani. Jednotlivé modely se inspiruji skute¢nymi stavbami nicméné nejsou vazany na zadnou
konkrétni stavbu. Diplomova prace sice navazuje na bakalarskou praci, ale zcela mi zde chybi néjaky teoreticky zaklad napf.
realizace tunell pomoci NRTM nebo obecné vystavbé tunell, tuhosti osténi ¢i resSerse odbornych ¢lankd na toto téma.
Alespon stru¢né mohly byt v ivodu uvedeny zavéry z bakalarské prace, aby neznaly ¢tenar byl uveden do Sirsi problematiky.
Prace nejprve rozebira rozdily dvou komercnich programd a jejich uskali. Dale je uveden popis tvorby modelu pro rizna
prostiedi a dva typy vyrub(. Kapitola 3.2 se zabyva prezentaci vysledk( modelovani. V kapitole 3.3 student analyzuje
vysledky z rliznych hledisek.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte troveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd.
Posudte téZ schopnost studenta vnimat feSenou problematiku v SirSich souvislostech a aplikovat inZenyrsky pfistup pfi feSeni
Zvolené téma neresilo prakticky navrh primarniho osténi, ale vliv tuhosti vyztuzného ranu na vysledky vnitinich sil.

K jednotlivym kapitoldam mam tyto pfipominky:

Kap. 2.2.2 str. 15 ,podobny byl i pocet konec¢nych prvkd” — rozdilnost vysledk( bude ovlivnény hlavné typem konecénych
prvk( (které asi nejsou shodné)

Kap. 2.2.2 str. 17 ,,U porovnani normalovych sil doslo k vétsim vysledklm v Cesaru” bylo by lepsi zvolit pfesnéjsi formulaci
jakych vysledk

Obr. 6. str. 25 — z obrdzku neni zcela jasné o jaké vysledky se jedna a co je srovnavdano (co je kalota a co cely tunel?)

Tab. 3,4, 4 a 6 odkazuji popis na neplatnou normu. Vhodnéjsi by byl odkaz na €SN 73 6133

Tab. 10 str. 33 — chybi popis jednotek, co je ,2h“?

Obr. 10 str. 41 bylo by dobré mit v obrazku popsano co jsou momenty a co normalové sily

V textu se Casto autor odkazuje na vysledky stylu ,,na druhé hodiné“ bylo by vhodné toto urceni polohy v pficném fezu na
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zacCatku prezentace vysledkU graficky oznacit obzvlast kdyz je modelovan osové symetricky model.
Jednd se spiSe o formalni nedostatky, které nesnizuji kvalitu prace.

Formalni a jazykova uUroven, srozumitelnost prace A - vyborné

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku prdce a jeji
celkovou srozumitelnost

Formalni stranka prace je pracovana na velmi dobré urovni. Kvalita zpracovani je na velmi vysoké Urovni. Jednotlivé kapitoly
na sebe logicky navazuji. Jediné, co Ize praci vytknout po formalni strance je prakticky absence odkazi v textu na jednotlivé
obrazky a grafy. Tyto jsou v textu jen velmi zfidka odkazovany.

Vybér zdroju, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuzZivani studijnich materidl( k reseni zavérecné prdce. Posudte vybér
pramend. Ovérte, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi.

Vzhledem k tomu, Ze se jednd o zcela originalni praci, kdy tato problematika neni v odborné literature nijak Siroce
diskutovana je odkaz na citovanou literaturu dostatecny. Urcité by prdci prospéla urcita reSerSe dané problematiky

z dostupnych odbornych ¢lankl (zejména zahranicnich).

Dalsi komentare a hodnoceni

PredloZena prace svym rozsahem urcité prekracuje bézné pozadavky na diplomovou praci. Zpracovanim zadaného tématu je
velice obsahla. Praveé rozsahlost prace ale ne Uplné vidy pfispiva k jeji zarucené kvalité. Zahlceni velkym mnozZstvim dat mize
vést k neprehlednosti feseni celé problematiky. Modely byly hodnoceny jak z hlediska rdznych horninovych prostredi, délky
zabérd tak i tvaru dila coZ prinasi velké mnozstvi dat. Nékteré vysledky mohou byt potom i protichlidné na coz poukazuje i
autor diplomové prdce, ktery se dokdzal v problematice velice dobfe zorientovat a snaZil se vysledky co nejvice logicky
popsat a zhodnotit.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Studen predloZenou diplomovou praci ukdzal schopnost zpracovat rozsahlé téma. Prace je zpracovana
systematicky od pfipravy (volba vypocetniho programu) k reseni problému az pro samotné zpracovani
vypocetnich modell vedouci k diskusi velkého mnozstvi vysledk(. Prace svym rozsahem urcité presahuje
pozZadavky na zavérecnou praci a doporucuji ji k obhajobé.

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.

Otazky na studenta:

1, Jaké typy konecnych prvkl byly vyuZzity pro modelovani v Plaxisu 3D?

2, Autor prace se v textu zminiuje o tvorbé horninové klenby, mize uvést feseni néjaké metody pro klenbové
teorie u tuneld?

Datum: 30.1.2024 Podpis:
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