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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

vy

tepelné-technickych vypoctli, modelovani v BIM a znalosti programovacich jazyka.

SpInéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Vytycené cile prace byly spInény. Student se fidil pokyny pro vypracovani uvedenych v zadani DP a zavérecnou praci
vyhotovil a strukturoval dle téchto pokynd.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace A - vyborné

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reseni pribézné konzultoval a
zda byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prace.

Student byl béhem feseni velmi aktivni. Na pravidelnych pribéznych konzultacich byl vidy ptipraveny a do dalsi schtizky
zapracoval vSechny pripominky vedouciho. Prace byla zcela samostatna, student dodrZoval vSechny stanovené terminy.

Odborna uroven B - velmi dobie

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Odbornost prace Ize rozdélit do nékolika Urovni. Programatorska ¢dast prace je po technické strance velmi kvalitni, student
prokazal orientaci v oboru, snahu rozvijet dané téma i sebe samého. Vyuzity byl rizné moderni zdroje, v¢. kritického
pouziti umélé inteligence. Cast tepelné-technicka nebyla hlavnim pfedmétem prace. Proto tato ¢ast neni rozvijena a
student si vystacil se zakladni znalosti problematiky ziskané béhem studia. Vystup DP je pIné funkéni, student popsal
moznosti jeho dalsiho vyvoje.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace C - dobie

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Z typografického hlediska vykazuje prace jisté nedostatky. Formatovani textu, grafické reseni Ci stylistika jsou na nizsi
urovni. Jedna se oviem pouze o formalini kritiku, ktera nemam vyznamny vliv na vyslednou kvalitu prace. Student
zapracoval vétsinu pfipominek a podnét(i, nicméné vice nez na formalni a jazykovou uroven kladl dliraz na obsah prace.
Rozsah odvedené prace je vice neZ standardni, student vénoval potfebnému programovani vystupt vysoké ¢asové usili.

Vybér zdroju, korektnost citaci B - velmi dobie
Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyuZivani studijnich materidl( k reSeni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
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odliseny od vlastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Z4vére&na prace je prevazné praktickd, tudiz nebylo vyuZito velké mnoZstvi zdrojd. Uvodni rederie je dobFe popsana,
citace jsou v souladu se standardy. Zaroven jsou pouZzity rizné metody postupu, které jsou v praci fradné okomentovany.
Student se nebal vyuZit podporu Al, ktera je v tomto ohledu legitimni. Zaroven nad ramec zadani DP kriticky vyhodnotil jeji
pfinos.

Dalsi komentaie a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlIni zrucnosti apod.

V rdmci diplomové prace byl vytvoren funkéni doplnék do SW Revit. Student tak ve své prdci dosahl vytyceného cile. Jiz ve
fazi zadani bylo zfejmé, Ze se jedna o jednoduchy nastroj, ktery bude mit v praxi velmi omezené vyuZiti. Odvedena prace
na vyvoji je i tak nad stanovany ramec. Pro zavedeni do béZné praxe je potifeba doplnék rozsitit o rozsahlejsi vyuziti (vice
zénové objekty aj.). Vytvoreny nastroj je ovSsem velmi dobry zacatek, jak ve vyvoji pokracovat. Student zaroven v praci
nastinil dalsi potfebny vyvoj.

IIl. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE

Formalni a jazykova uroven byla nejslabsim ¢ldnkem zavérecné prdace, zarovert ma nejmensi vliv na vyslednou
kvalitu prace. Nejvyssi vyznam ma odbornost prdace, kterd byla na vysoké dUrovni. Zaroven student splnil po
formalni strance vSechny nalezZitosti zavérecné prace, byl velmi aktivni a prokazal schopnost inZenyrského reseni
stanoveného ukolu. Dale je nutné ocenit chut a odvahu resit témata, kterad nejsou typicka pro absolventy tohoto
oboru, usili vyvijet nové véci a aktivné vyuzivat moderni technologie ve stavebnictvi. Podrobné hodnoceni je
uvedeno vyse.

Predlozenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfe.

Datum: 30.1.2024 Podpis: %

Ing. Jakub Divis, Ph.D.
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