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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Zadanim bylo navrhnout technické reseni energeticky Usporné materské skoly s konstrukénim systémem na bazi dreva.
Studentka méla nejprve provést analyzu pozadavkd na budovu a sestavit koncepci technického reseni, nasledné zpracovat
projektovou dokumentaci v rozsahu pro stavebni povoleni doplnénou o navrh vybranych stavebnich detaild. Zadani
diplomové prace hodnotim jako primeérné narocné.

Spinéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani bylo splnéno.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace C - dobie

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reseni pribézné konzultoval a
zda byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prdce.

Na konzultace dochazela studentka pravidelné, nékdy s mensim mnoZstvim pribézné odvadéné prace. Ponékud
nerovnomérné tempo ale diky intenzivnéjsimu Usili v zavéru nemélo zasadni vliv na kvalitu odevzdané prace.

Odborna uroven C - dobre

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

B&hem zpracovavdni ndvrhu technického feseni studentka dobfe zuZitkovala znalosti ziskané pfi studiu i z praxe, vhodné
Cerpala z dostupnych odbornych zdrojd, legislativy, norem, podkladt vyrobcl apod.

Odborna droven prace je vyhovujici, navrzené technické feseni materské skoly tvori funkcni celek. Prace obsahuje nékolik
dil¢ich nedostatki:

o D.1.1.105, Rez A-A a D.1.1.107, Detail A —Sokl s parapetem okna: Dievénd konstrukce vrchni stavby je zaloZena
v hloubce 300 mm pod urovni upraveného terénu. Jedna se o poruseni zasad konstrukéni ochrany dreva. Hrozi
zde zvysena vlhkost a pfi souhre vice vlivll i biodegradace drevénych prvkl se vSsemi zavaznymi dlisledky. Neni ani
zfejmé, Ze detail vyhovuje z Cisté tepelné-technického pohledu pfi bézném provozu — bylo by potieba dolozit
vypoctem 2D vlhkostniho pole (napf. v softwaru Area).

o D.1.1.108, VYKRES: DETAIL B - NADPRAZi OKNA SE STINEN{M A ATIKOU: Poloha okna neni spravné zvolena —
vnéjsi lic okenniho ramu by mél byt zarovnan s vnéjsim licem desek Rigistabil. Okenni félie tvofici vnitfni a vné;jsi
uzaveér pripojovaci spary okna nejsou spravné navrzeny. Interiérova okenni folie nekryje pripojovaci sparu, je
zaroven zatazena zbytec¢né hluboko do pripojovaci spary. Exteriérova okenni félie by neméla byt pfiznand na
ramu okna a méla by byt vedena na desku Rigistabil, ne pod ni. Deska z fenolické pény by méla byt pretazena pres
pripojovaci sparu a ¢ast okenniho ramu az k hlinikové okenni listé. Je zajimavé, Ze parapet okna na jiném vykrese
je vyresen spravné.

o D.1.1.109, DETAIL C - ROZDILNE VYSKY STROPNi KONSTRUKCE: Bylo by potfeba doloZit vihkostni bezpe¢nost
navrzeného detailu vypoctem 2D teplotniho a vlhkostniho pole (napt. v softwaru Area). Protind se zde difuzné
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oteviend obvodova sténa 2.NP s difuzné uzavienou plochou stfechou nad 1.NP. Neni zfejmé, zda do stfechy
nepronikd nadmérné mnozstvi vodni pary bocni cestou.

o D.1.1.112 SKLADBY KONSTRUKCI: U navrzenych skladeb stropl neni deklarovana kro€ejova neprdzvuénost. Nenf
zfejmé splnéni jinak dobre specifikovanych pozadavkd v Analytické ¢asti.

Dalsi méné vyznamné pripominky bez vlivu na hodnoceni:

o Analytickd ¢ast, kapitola 1.3: Text mohl byt doplnén o zakresleni poZarnich Gsekd a Gnikovych cest do schémat
pldorysu a fezd.

o Analyticka c¢ast, kapitola 3.7: Ve vyctu tepelné-technickych poZadavkid neni uveden poZadavek na pokles dotykové
teploty podlahy, mistnosti s pobytem déti spadaji do nejprisnéjsi kategorie tzv. velmi teplych podlah. Nicméné
navrh v tomto pfipadé uvedeny poZadavek plni diky volbé podlahového vytapéni.

o D.1.1.114 ANYLYZA LETNIHO PREHRIVANI: Vypocet vnitini teploty je nutné doplnit zdkresem hodnocené mistnosti
v plidorysu nebo alespon uvedenim Cisla mistnosti — jednalo o mistnost 104.1 Herna. Vysledek vypoctu je potieba
také porovnat se stanovenym poZadavkem a okomentovat. Je zjevné, Ze dlezitou roli hraje stinéni oken a nocni
provétravani chladnéjSim venkovnim vzduchem. Princip technického feseni je ale pro oba systémy spravné
popsan v Analytické ¢asti, kterd vSak neni soucasti projektové dokumentace.

o D.1.3. POZARNE BEZPECNOSTNI RESENI — Technicka zprava: V odstavci 3.2 misto ,poZarni riziko” ma byt ,,poZarni
zatizeni” a misto ,,stupen pozdarniho rizika”“ ma byt ,,stupen pozarni bezpecnosti“.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobie

Posudte spravnost pouZivdni formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Prace je prehlednd, dobre ¢lenénd a srozumitelna, s mensim mnozstvim preklep, terminologickych a gramatickych chyb i
chyb v zakreslovani, nicméné bez podstatnéjsich formalnich a jazykovych nedostatkd.

Vybér zdrojh, korektnost citaci C - dobie
Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivani studijnich materidl( k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.
Jedna se o projekéné zamérenou préci. Zde existuje praxi ovéfeny standard vyuzivani technickych norem, projekénich
pomlucek, vypocetnich programi apod. Studentka v tomto ohledu od dobré praxe nijak neodchylila.
Dvé poznamky k citacim zdroju:
oV nékterych pasazich analytické Casti prace je patrnd inspirace jinou zavérecnou praci s podobnym zadanim (Jakub
Wright, Navrh energeticky efektivni matefské $koly, Fakulta stavebni CVUT v Praze, 2023). Nejedna se o doslovné
prepisy, mira inspirace nepresahuje inosnou miru. Je také pravda, Ze J. Wright zpracoval analytickou a koncepcni
¢ast ke svému zaddni materské Skoly mimoradné kvalitné. Jednd se o cenny a obecné platny zdroj informaci. Bylo
by vsak spravné uvadét jej jako jeden z pouZzitych zdroju.
o Kapitola 2.2 Energetické standardy budov — uvedeny vyéet nevychazi z citované CSN 730540-2, ktera nezna
pojem ,,plusova budova“. Autorka musela Cerpat i z jinych zdroja.

Dalsi komentafre a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napf. k urovni teoretickych vysledki, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zrucnosti apod.
Bez dalSiho komentare.
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IIl. CELKOVE HODNOCENIi A NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

Pfes pomalejsi zacatek prace se studentce podafilo navrhnout funkéni technické feseni zadaného objektu
matefrské skoly. Praci ve vysledku hodnotim jako kvalitni.

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném C - dobre.

Datum: 7.2.2024 Podpis:
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