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Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

[1] zadani splnéno

» [2] zadani spInéno s men3imi vyhradami
[3] zadani splnéno s vét§imi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

Nékteré body zaddni ohledné protypu jsou vypracovdny velmi omezené.

2. Pisemna &ast prace 60 /100 (D)

Prace je napsdna Ctivé, mozna az pfilis populdrné na diplomovou praci.

Do kapitoly ReSerSe autor vSechno mozné: principy kryptomén, IT technologie,
obchodovani s aktivy, strategie analyzy trhu atd. Je tam sice spousta informaci, ale je to
dosti nestrukturované.

Je tam celkem madlo odkazl, citelné odkazy chybi u nékterych zajimavych tvrzeni napf.
strana 13, kde se tvrdi, Ze klasické banky spotfebuji vice el. energie nez téZzba bitcoinu.
Autor obc&as zajimavé kombinuje ¢estinu a angli¢tinu napf. "dvé Big dati technologie".
Chybi reSerse existujicich FeSeni, kterych je na trhu spousta.

Od kapitoly 3 dal se kvalita pisemné Casti zhorSuje.

Analyza pozadavkl pro vytvofeni protypu trading bota je povrchni, popis moznych
technologii obsahuje jen 2 stru¢né popsané technologie.

V kapitole 4.2 jsou pfitom popisovany dalsi technologie.

Kapitola vénovand testovani a méfeni je povrchni. Vlastné jediny zavér je, Ze prototyp
fungoval,ale béhem 10 dni nasazeni provedl jen 5 transakci na zdkladé zvolené strategie
(z nich jen 2 vedly k zisku).

3. Nepisemna ¢ast, pfilohy 80,100 (B)

Autor vytvofil funkéni prototyp, ktery ale bude potieba jesté dost vylepsit, aby mohl byt
pIné nasazen. Testovani je tfeba dodélat.



4. Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost 80 /100 (B)

Autor vytvofil funkéni prototyp. Zatim ho nemozno porovndvat s existujicimi reSenimi.

Celkové hodnoceni 68 /100 (D)

Primérna prace s dosti chybami (viz vy$e). Praci hodnotim D a doporucuji k obhajobé.

Otazky k obhajobé

Prototyp obsahuje zatim pouze jednu strategii? ZkouSel autor provést méreni jesté
jednou s jinou hodnotou triggeru?



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 52/2021, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Celkové hodnoceni

Shriite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym prdmérem ¢&i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v pfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zaddani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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