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Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

» [1] zaddni spInéno
[2] zadani splnéno s mensimi vyhradami
[3] zadani splnéno s vétsimi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

2. Pisemna &ast prace 75 /100 (C)

Prace je napsana citelné a srozumitelné, zZadné zavazné formalni nedostatky stran formy,
pravopisu ani citaci jsem neodhalil. Jedinym formalnim nedostatkem je psani slov
"scrapping" a "scrapper" misto slov "scraping" a "scraper" (konzistentné napfi¢ celou
praci). Text prace je rozsahem postacujici a popisuje celkem dobfe postup pfi tvorbé
aplikace i jejim testovdni. Po vécné strdnce mam nékolik vytek:

- V redersi existujicich fedeni v kapitole 1.2 se sice objevuji projekty z Ceské republiky,
bylo by vSak zajimavé zjistit, bylo-li by bylo Ize vyuzit néjaky zahrani¢ni systém.

- V analytické &asti v kapitole 1.3 (strana 5) jsou uvedeny dva druhy aktérd (obvykly
uZivatel a datovy analytik / systém), nicméné& déle v ndvrhu, vyvoji ani pfi testovani se s
timto rozliSenim nijak nepracuje.

- Z textu prdce neni na prvni pohled zifejmé, zda byla poZzadovana funkcionalita
implementovéna a jak byla uZivatelsky otestovana, nebot chybi pfipady uZiti (které by se
mohly lisit podle aktéra), odpovidajici scénate a pokryti funkénich pozadavkd.

- Konceptudlni schéma (obrazek 2.3 na stran& 15) obsahuje cizi kli¢e (FK); ty patii aZ do
relaéniho schématu; stejn& tak primarni klice (PK) jsou na konceptudlni drovni
identifikatory, teprve v rela¢nim schématu jsou z nich primarni klice.

- Dokumentace REST APl (nebo alespori pfehled jednotlivych endpointl) mohla byt
pfiloZzena alespon za hlavnim textem prace. Méla by byt pfitomna na jistém odkaze v
pfilozeném projektu, bohuzel jsem ji nedohledal ani tam.



3. Nepisemna &ast, pfilohy 89 /100 (B)

Aplikace vyuZivd praxi provéifené technologie Java/Spring Boot (na backendu a ve
scraperu) a React (na frontendu). Aplikaci Ize jednoduSe zprovoznit u sebe diky vyuZiti
Dockeru a Ize seznat, Ze je funkéni dle uvedenych funkénich pozadavki(. Kéd je pséan v
zasadé citelné a je na dllezZitych mistech zdokumentovan, nicméné dokumentace REST
API je velmi obtizné dostupna (hypertextovy odkaz na ni je chybny) a ukazky v ni jsou
odbyté (pfiklad Fetézce je vZdy "string" apod.).

4. Hodnoceni vysledka, jejich vyuZitelnost 90100 (A)

Aplikace je nasazena v ostrém provozu na webu tendermaps.opendatalab.cz. Jedna se o
celkem standardni pfehledovou mapu s moznosti zobrazovat detailni informace; avSak v
ucelené formé, kterd propojuje dostupna data o zakazkach z rGznych zdroji s mapovymi
podklady, data o vefejnych zakazkach v CR dosud k dispozici nebyla - tento projekt toto
fesSi. K dokonalosti chybi pfidat lepsi filtrovani, pfipadné néjaké zajimavéjsi vizualizace
zohlednujici i toky od zadavatele k dodavateli a pfipadné vlastnické vztahy mezi
jednotlivymi subjekty.

Celkové hodnoceni 85 /100 (B)

Vysledek prace hodnotim veskrze kladné - systém je funkcni, agreguje data z rlznych
zdrojii a prehledné je prezentuje, coz u téchto dat v Ceské republice dosud nebylo.
Aplikace kombinuje zpracovani velkych dat (mnohdy horsi kvality) s potfebou jejich
prezentace rlznym uzivatelilm. Student ve svém Usili balancoval mezi nutnosti
zpracovat data, nutnosti data vhodné prezentovat a nutnosti napsat text prace, coz se
podepsalo na kvalité prace, kterou srazi nedlsledny softwarové inZenyrsky postup pfi
vyvoji aplikace pro rGzné druhy uZivatell a obtiznd dostupnost nékterych casti
dokumentace. Praci doporucuji k obhdjeni se znamkou B - velmi dobfe.

Otazky k obhajobé

1) Jaké aplikace k mapovani vefejnych zakadzek se vyuZivaji v zahrani&i? Bylo by lze
nékterou vyuzit?

2) Jakym zplsobem vyuZivaji aplikaci oba druhy aktérd (uZivatel webu versus datovy
analytik / systém na datovou analyzu) a u kterych funk&nich poZadavkl se jejich
vyuzivani li$i? Jakym zplsobem byly rozdilnosti aktér v projektu reflektovany?

3) Kde Ize najit dokumentaci REST API? Byla v tomto pfipadé nejdfive dokumentace, nebo
implementace?



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 52/2021, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Celkové hodnoceni

Shriite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym prdmérem ¢&i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v pfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zaddani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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