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Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

» [1] zaddni spInéno
[2] zadani splnéno s mensimi vyhradami
[3] zadani splnéno s vétsimi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

Zadani povazuji za plné splnéné.

2. Pisemna &ast prace 95 /100 (A)

Pisemna ¢ast prace je na velmi dobré Urovni. Obsah prace je rozlozen na 47 stran textu, je
vhodné strukturovany a psany srozumitelnym jazykem. Kvalitu gramatické stranky
nedokdzu plné posoudit kvili pouziti studentovy rodné slovenstiny, ale pro ceského
Ctenare plsobi srozumitelné a bez zjevnych chyb.



Konkrétnéji k obsahu pisemné prace:

V Gvodu autor vhodné vysvétluje kontext prace a jeji cile. Nasleduje analyticka céast
stanovujici pozadavky kladené na vyvijeny systém, shrnujici provedenou analyzu
existujicich feSeni, definujici pfipady uziti systému a vysvétlujici doménové pojmy a
jejich vztahy. VSe je popsdno prehledné a uUplné.

V ndvrhové kapitole autor diskutuje volbu pouzitych technologii a patfi¢né jejich vybér
zddvodiiuje. Je zde popsana zvolend architektura serverové ¢asti, na niz se autor zaméfil,
i stru¢ny popis architektury klienstké casti, kterou primdarné reSil kolega. Ndasleduje
vysvétleni navrhu softwarovych tfid a jejich spoluprdce ilustrovand na rfeSeni konkrétni
funkcénosti. | tuto ¢ast hodnotim jako vhodné a prfehledné popsanou.

V kapitole Implementace autor popisuje pribéh realizace, pouzité nastroje a postupy a
feSeni nékterych slozitejSich situaci a funkci.

V nasledujici kapitole se pak autor vénuje popisu implementovanych automatickych
testl, definuje scénare pro uzivatelské testy kompletni funkénosti modulu inventare a
popisuje zplisob cilového nasazeni systému.

Z formalniho pohledu nemdam, co bych praci vytkl, snad jen umisténi bibliografie, ktera je
chybné viozena az za pfilohy se snimky obrazovky vysledné aplikace.

3. Nepisemna &ast, piilohy 95 /100 (A)

V radmci prace student spole¢né s kolegou vytvofili jadro nového webového systému
HouseKeeper. Student se zaméfil na serverovou ¢ast, zatimco jeho kolega se zaméfil na
klientskou ¢ast tohoto jadra. Spolecné vytvofili zdklad systému nabizejici moznost spravy
domacnosti a uzivatelskych Gctd. Jejich feseni je kvalitni a pIné funkéni.

Ndasledné se student zaméril na plnou implementaci serverové i klientské ¢asti modulu
pro sprdvu domdaciho inventare. Tato ¢ast je implementovdna kvalitné. Architektura je
zvolena vhodné, s respektovanim doporucenych principl oddéleni zodpovédnosti a
zaroven standardl frameworku Laravel. Souéasti projektu je také vytvofeni CI/CD pipeline
provadéjici automatizované sestaveni aplikace, spusténi a vyhodnoceni testd, provedeni
statické analyzy kdédu, vygenerovani dokumentace kédu a vytvofeni docker obrazl pro
nasazeni aplikace. Kvalita kédu byla hliddna statickou analyzou nastroje SonarQube a za
pomoci code review provadéné vedoucim prace i kolegou. Nalezené poblémy byly
studentem aktivné feSeni a vysledkem je velmi dobra kvalita a Cistota kédu.

Vysledné feSeni je prehledné, dobfe dokumentované. Soucldsti pfioh price je
vygenerovand dokumentace kédu i projekt v ndstroji Enterprise Architect s vytvorenymi
modely.

4. Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost 95 /100 (A)

Vysledny systém HouseKeeper a studentem vytvofeny modul pro sprdvu domdéciho
inventare je plné funkéni a byl Uspésné nasazen do testovaciho prostfedi. Rozsah
funkénosti splnil oCekavani a neobsahuje Zzddné chyby branici redlnému pouziti.

5. Aktivita studenta

» [1] vyborna aktivita
[2] velmi dobra aktivita
[3] prdmérna aktivita
[4] slabsi, ale je$té dostate¢na aktivita
[5] nedostateéna aktivita



Aktivita studenta pfi feSeni prdce byla vyborna. Student pravidelné konzultoval prbéh
feSeni prace a postupoval dle nejlepSich praktik softwarového inzenyrstvi. Pfi praci
vyuzival verzovaci systém git, moznosti code review pfi sluCovani zmén pfi
implementaci jednotlivych funkci, prlbéznou integraci s automatizaci testovani i
statickou analyzou kédu.

6. Samostatnost studenta

» [1] vyborna samostatnost
[2] velmi dobrd samostatnost
[3] primérna samostatnost
[4] slabsi, ale jeSté dostatednd samostatnost
[5] nedostateéna samostatnost

Studentova samostatnost byla na vyborné drovni. Po vzajemné domluvé na konzultaci
ohledné konkrétnich potfeb a pozadavkd student dokazal sdm vymyslet vhodné feseni,
implementovat jej nebo pfinést viastni ndvrhy na dalsi konzultaci.

Celkové hodnoceni 95 /100 (A)

Celkové hodnotim praci vyborné.

V pisemné praci student velmi dobfe popsal jednotlivé aspekty prdce na systému
HouseKeeper. Z pohledu praktické ¢asti prace pak velmi dobfe realizoval implementaci
serverové Casti jadra systému a cely modul pro spravu domaciho inventare. Navic v
pribéhu prace velmi dobfe aplikoval postupy softwarového inZenyrstvi a prokazal tak
jejich osvojeni a schopnost jejich pouziti na redlném projektu. Vysledny systém a modul
poskytuje ocekdvanou funkénost a je implementovan kvalitné a prehledné.



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 52/2021, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Aktivita studenta

V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte, zda byl student b&éhem feSeni aktivni, zda
dodrzoval dohodnuté terminy, jestli své feSeni pribézné konzultoval a zda byl na konzultace dostate¢né
pfipraven.

Samostatnost studenta

V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte schopnost studenta samostatné tvirci prace.

Celkové hodnoceni

Shrite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym primérem ¢i jinou hodnotou vypoltenou z hodnoceni v prfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zadani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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