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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERI{

Zadani primérné narocné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdvérecné prdce.
Naroc¢nost zadani bakalédrské prace odpovida primérné narocné

Splnéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvéereénad prdce splfiuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsirena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i pficiny jednotlivych nedostatkd.

PredloZena bakaldrska prace splfiuje uvedené zadani v celém rozsahu. V teoretické ¢asti se student zabyva typy laserovych
rucnich svarecek, ochrannych plyn(, platnou legislativou i ochrannou zdravi. Nedilnou souéasti teoretické ¢asti je vliv
zinkové vrstvy na samotné svarovani a mozné zpisoby svarovani pozinkovanych plechd. V experimentalni ¢asti student
provedl svareni a podrobné vyhodnoceni tfi typu svarl na dvou riznych silach plecha.

Zvoleny postup reSeni vynikajici

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody Feseni.

Student v bakalarské praci zvolil spravné dvé rozdilné sily materiélu, které je mozno svarovat rucni laserovou svareckou.
Jednd se o dvé nejbéinéji pouzivané sily materialu.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe. v ;

Student pIné vyuzil znalosti ze studovaného oboru. Jakosti svarti byly hodnoceny nejen z hlediska mechanickych vlastnosti,
ale i z hlediska metalografie.

Formalni a jazykova uUroven, rozsah prace B - velmi dobfe

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zapisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

V teoretické ¢asti student

Cela bakalarska prace je veden

V experimentalni ¢asti bakalarské praci, ale hlavné v zavéru bych vidél vétsi prehlednost v dosazenych vysledcich.

Vybér zdroja, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavdni a vyuZivani studijnich materidld k FeSeni zavéreéné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledkd a dvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Student plné vyuZil dostupnych pramen( a v praci jsou spravné oznacené jednotlivé zdroje.

Dalsi komentare a hodnoceni
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Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zavérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledki, nebo k drovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného Feseni, publikacnim vystupdm, experimentdini zru¢nosti apod.
PredloZend bakalarska prace splfiuje zadani a jeji obsah plné prevysuje pozadavky zadani.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zavérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédet pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Bakaldrska prace vypracovand studentem zcela spliiuje zadané téma. V teoretické ¢asti jsou zminény typy rucnich
lasert, prehled pouzivanych plyni i jejich ekonomické zhodnoceni. Student déle uvedl i zdravotni rizika nejen pfi
svarovani pozinkovanych plech, ale i rizika pfi svafovani ru¢nimi svareckami.

V praktické ¢asti student proved| 3 druhy svarti na 2 plesich o dvou riiznych tloustkach. Na téchto vzorcich byly
provedeny nejen metalografické analyzy, véetné tvrdosti jednotlivych oblasti svaru, ale svary byly podrobeny téz
tahové zkousce a byly vystaveny agresivnimu prostiedi v solné komofe.

V predloZené bakalarské praci bych doplnil orientacni prehled pouzivanych kategorii sily plech(, tedy jak silné
plechy spadaji do kategorie tenké, stfedni a tlusté plechy.

Student uvadi, Ze rucni laserova svarecka spada do tfidy €. 4. V teoretické ¢asti prace by bylo dobré zminit obecné
rozdéleni i ostatnich t¥id bezpecnosti laseru.

V Gvodu experimentdlni &sti student napsal, Ze byl cil dosahnout svaru v tfidé jakosti B dle normy CSN EN 1SO
3834. Vzhiledem k tomu, Ze ne kazdy ctenar této bakalarské prace ma moznost nahlédnout do uvedené normy,
bylo by dobré, uvést velikosti vad, které je jesté mozno v této tridé akceptovat.

V kapitole 6.1 Priprava vzorkl bych uvital informaci, jak byly vzorky svafované na tupo, k sobé ustaveny (v
pfipravku, volné, volné sestehované atd.)

V uvedenych makrografickych snimcich student okdtoval dalezité vzdalenosti. BohuZel velikost pisma byla zvolena
pFili§ mald, coz zplsobuje horsi prehlednost snimku. Jednotlivé rozméry ale byly v textové ¢asti uvedeny.

V kapitolach 6.2.1, 6.2.2 a 6.2.3 by bylo vhodné uvést na zacatku slovniho hodnoceni silu materidlu, kterého se
dané hodnoceni tyka. Sila materidlu je uvedena pouze v popisu obrazku, na ktery je v textu odkazovano.

Student v zavéru prace uvadi 6 pfiloh. Tyto pfilohy pravdépodobné patfi ke kapitole 6.6. Zkouska mikrotvrdosti
dle Vickerse HVO1. Bohuzel v této kapitole neni uveden odkaz na tyto pfilohy.

Pro doplnéni obhajoby bakaldiské prace pokladam nasledujici otazky:

1. Co to je ,bila koroze”, kterou student zminuje v kapitole 6.5.

2. Pro€ ani po 500 hodinach v solné komofe svar nejevil znamky koroze.

Pfedlozenou zédvérec¢nou praci hodnotim klasifikacnim stupném B - velmi dobfe.

Datum: 25.1.2024 Podpis:

2/2




