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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani lehéi

Hodnoceni ndro¢nosti zaddni zdvéreéné prdce.

Otdzka zplsobu stanoveni MDRU je aktuélni, nebot nova doporuceni (ICPR 135) jest& nebyla zapracovéna do
narodnich doporuceni. Ur¢ité je vhodné zjistit na redlnych pacientskych datech miru odli§nosti vysledki
stanoveni MDRU réiznymi metodami. Fakticky se ale jednd o préci s daty a vypocet pramérd, smérodatnych
odchylek, medidnu a pfipadné dal$iho statistické zpracovani.

SpInéni zadani splnéno s vyhradami

Posudte, zda predloZend zdvére¢nd prdce splriuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozéitena. Nebylo-Ii zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pfipadné i pfi¢iny jednotlivych nedostatkd.

Zadani teoretické i praktické &asti je sice splnéno, ale ne vzdy disledné. Statistické zpracovéni dat nepovazuiji za
dostatecné v kontextu bakaléFské prace. Hodnoty jsou jen vypocteny a neni ovéfeno Zadnym statistickym
testem, jestli se vysledky vyznamné lisi. V zadani je i navrhnout zpiisob zpracovani dat pro stanoveni MDRU.
Autor navrhuje stanovit DRU odlidnymi zpGsoby pro pracoviété s automatickym sbérem dat a rué¢nim sbérem dat.
Ocekavala bych, Ze vysledkem préace bude doporugeni jednoho zplsobu (metody) pro jakékoliv pracoviété tak,
aby metoda byla dostate&né robustni v p¥ipadé nekompletnich dat a vysledky byly srovnatelné.

Zvoleny postup feseni vhodny s vyhradami

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody Fesent.

V zaddni se mluvi o stanoveni MDRU, zde prezentované vysledky ukazuji, Ze byly stanoveny jen stiedni davky a
nebyl proveden nasledny krok a stanovena MDRU ( vysledné stfedni davky by se mély zaokrounhlit a vyjadfit
pomoci 2 platnych &islic). Diky této dpravé by se MDRU stanovena rGznymi metodami mozna viibec neligily.
Metoda zpracovani dat nazvand ,Standard patient” neni dobie vysvétlena. Zvoleny zplsob eliminuje data tak,
aby se vysledna hodnota davkové veli¢iny pfiblizila hodnoté vypoctené metodou ,,50-90“. UZ ale neni jasné, jestli
Slo 0 medidn nebo aritmeticky primér. Kazdopadné tabulky prezentované v praci ukazuji, Ze jde pravdépodobné
o median, i kdyZ doporuéeni pro metodu , 50-90“ ¥ik4, ze se stanovuje aritmeticky pramér.

Odborna droveri primérna

Posudte urover odbornosti zdvéreéné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

V praci nejsou spravné poZity terminy MDRU a stfedni davka. Autor uvadi, e bude zpracovavat data z CT
vySetfeni hrudniku, ale zahrnuje i vySetfent hlavy, bficha a pénve. Zahrnuti dat uréité neni na $kodu, ale
terminologie neni spravna.
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Formalni a jazykova urovef pridmérna
Posudte spravnost pouZivdni formdlnich zdpisa obsazenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.
V préci se vyskytuji preklepy a nejasné formulované véty, kde nesouhlasi podnét a pfisudek, pfipadné sklofiovani.

Vybér zdroji, korektnost citaci pramérné

Viyjddrete se k aktivité studenta pFi ziskdvdni a vyuzivani studijnich materidli k feSeni zdvérecné prdce. Charakterizujte vybér
prameni. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou viechny pfevzaté prvky fddné odliseny od
viastnich vysledkt a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Autor poutil relevantni zdroje, které korektné citoval.

Dal$i komentéfFe a hodnoceni

Vyjadrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zévérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k drovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného Feseni, publikacnim vystupim, experimentdlini zrucnosti apod.
Zajimavym vysledkem, ke kterému autor dospél, je, 7e poukdzal na fakt, Ze priimérny pacientv CR je té23i neZ
standardni pacient — viz histogramy. Vzhledem k faktu, Ze se jednalo o relativné velké soubory lze povazovat
vysledky za prikazné.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shriite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pii obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

DRU miie byt nastrojem pro optimalizaci, avéak samotné stanoveni MDRU a konstatovani, Ze jsou niz8i neZ
MDRU nenf pro optimalizaci lékafského ozéieni dostateéné. Je skvélé, Ze bylo provedeno porovnani rliznych
metod zpracovéni dat pro stanoveni MDRU, avéak toto porovnani, které provedl autor, neni dokonalé a téma
mobhlo byt vice rozpracovano a vysledky vhodné&ji porovnany.

Dotazy:

1) Pro¢ u ruéniho zpGsobu zpracovani neni vypocten median z dat jako u jinych zptisobt zpracovani?

2) V &em vidite smysl stanoveni MDRU podle Vami doporuovanych dvojich zplsobti? Nebyly by pak hodnoty
mezi pracoviéti neporovnatelné? Neni vhodnéjsi 1 zplsob vyhovujici véem?

3) Jak si vysvétlujete téméF 50% -60% rozdil ddvek mezi pracovisti?

Piedlozenou zavéretnou praci hodnotim klasifikaénim stupném D - uspokojiveé.

Datum: 16.1.2024 Podpis: /4 g M//(

Ing. Katefina Dani&kova
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