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II. HODNOCENI{ JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocnéjsi

Hodnoceni ndroénosti zaddni zdvérecné prdce.

Predmétem zaddni je navrh nové ¢tvrti na misté byvalych Zizkovych kaséaren v Pisku. Cilem préce je nalezeni urbanistické
podoby tzemi a ndvrh uspofadani obytného souboru pfi sledovani riznych typi stavebniki a typologii staveb. Prace je
predobrazem prace architekta — koordindtora, ktery s védomim v3ech souvislosti (nejen urbanistickych a
architektonickych, ale i ekonomickych) pfipravuje podminky pro rozvoj izemi. Z tohoto hlediska povazuji zadani za
narocné.

Splnéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predlozend zdvéreénd prdce splfiuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela splnéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pfipadné i pFi¢iny jednotlivych nedostatku.

Student postupuje promyslenym analytickym zptsobem a disledné rozmysli specifika jednotlivych typt staveb a
stavebniki. Nad rémec zadani (v souvislosti se studiem modulu Development (DEV)) si pfipravil i ekonomicky rozbor a
developerskou rozvahu nad distribuci nakladti a vynosti v izemi a tim ziskava jeho prace novy, podle mého nazoru velmi
dalezity rozmér. Postupné a logicky sklédd obraz nové ¢tvrti. Na zadané priklady architektonického feSeni jiz v praci nezbyl
prostor a ¢as a tato &ast je ponékud schematicka. Prace konéi svij obsah pravé v okamziku, kdy by bylo nutné pfistoupit

k podrobnéj§im navrhiim. Architektura véetné dispozic je pouze naznakem, v logice celé prace viak tento nedostatek
chapu a smyslu préce tim neni uskozeno. Zadani povaZuji za spInéné.

Zvoleny postup Feseni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Student si na za&atku své prace dikladné pFipravil analytickou ¢ast, ktera je na vysoké trovni a odpovida profesionalnim
dokumentim na podobné téma. Jsem réd, e z celého studentova pfistupu je vidét smysl pro realitu a skute¢né problémy
souasnosti. Samotna ekonomickd rozvaha v koneéném dusledku ukazuje, ze pro hromadné bydleni jsou v sou¢asné dobé
stale velmi nepfiznivé ekonomické podminky. | to je cenné zjisténi a z rozhovoru se studentem vidim, Ze situaci velmi
dobfe chape. Celkové urbanistické Fedeni student piejima z jiZ vypracované zemni studie a dale jej nekomentuje. To je
trochu koda, dopravni fedeni s kruhovou kfizovatkou ponékud ztéZuje formovani vefejného prostranstvi pfimo na vstupu
do nové &tvrti. Koncepci samotné Etvrti navrhl na zékladé rozdéleni dle typu stavebnikd. Postradam hlubsi odivodnéni
kompozice dvou hlavnich ulic, trochu se zamy3lim nad tim, Ze obytnéj3i, a tedy vyuZivanéjsi ulice sousedi s rodinnymi
domky. Samotna hierarchie prostranstvi, od soukromych aZ po zcela vefejné je logicka, funkéni a dobfe ztvarnénd. Domy
jsou na sebe naskladany pomérné nablizko, pravdépodobné budou mit problémy se zastinénim. Tento fakt (stejné jako
pFislusnou CSN) ale povaZuji za marginalni, nebot vymezenym prostorim véfim jejich obytnost a primérenost.
Predpokladané problémy s hlukovou zatéZi jsou v praci vyfedeny stavbou bariérového parkovaciho domu, ktery zaroven
saturuje majoritu vazanych stani pro obytné budovy. Zde vidim nejvétsi problém ve vztahu k redlnému stavéni, zvlasté
kdy? jde ¢aste¢né i o vadzana stani pro druistevniky. Obrovskd investice je zcela vyvazana z developerské vystavby (zde jsou
stani v garazich pod objekty) a tak tato zatéZ spadd na vefejného investora. Doporucoval bych baugrupe fesit alternativnim
zpisobem, aby méli druzstevnici vlastni parkovani vice pod kontrolou. Architektura a dispozice samotnych objektd jsou,
jak jsem jiz uvedl, spi$e naznadeny. Nékde jiz dochdzely sily, napfiklad v plidorysech pavlaéového domu se vytratila
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sedikmena okna, obyvaci pokoje maji neovéfené proporce zafizenim. Nenachazim ale v predlozenych schématech Zadna
vyrazné problematicka mista a pro predstavu co lze o¢ekdvat je povaZuji za dostate¢na.

Odborna uroven A - vyborné
Posudte droveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a

dat ziskanych z praxe.
Studentova prace je na vysoké Urovni. Dobfe pracuje s daty a redlnou materii stavéni.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobre

Posudte sprdvnost pouZivdni formdlinich zépisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

Grafika préce se nese v plakatovém duchu. Vzhledem k tématu a jiz zminénému zatfidéni préce jako koncepcni povazup
tento pfistup za velmi vhodny. Na druhou stranu tato grafika ma deficit pfenést emociondlIni strdnku névrhu. Tak jak préci
chybi podrobnéjsi ndvrh, tak i pGdorysy parter(i obtiZné navazuji pocit ze zkreslenych materidli. Zejména vici laické
verejnosti. Prace kon&i vétinové u renderovanych nadhledd s velkou ohniskovou vzdalenosti, ty vdak maji bohuzel
podobny efekt — jejich sdé&Inost je spise schematickd, student mohl ziistat u zvolené Cerveno / modro / Zluté grafiky a pro
navozeni dojmu spiSe vyuZit vice perspektiv. | vtomto druhu préce je potieba pfesvédcit a nadchnout aktéry celého
procesu vizualnim zpodobnénim spole&ného cile. Dobrym pfikladem je vizualizace priichodu mezi pfedzahradkami v asti
modrozelend infrastruktura. Sdélnost a textova presnost prace je vyborna.

Vybér zdroja, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyuZivdni studijnich materidli k FeSeni zdvérecné prace. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil viechny relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou vSechny prevzaté prvky fadné
odliseny od viastnich vysledkii a tvah, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace dplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

ZpUsob vedeni citaci a odkaz( povaZzuji za spravny.

Dal$i komentafe a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledkd zavéreéné prdce, napf. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k drovnia
funkénosti technického nebo programového vytvoreného feseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zrucnosti apod.
PredloZenou praci povazuji za kvalitni a pfinosnou. Je dobfe, Ze takto zadané prace vznikaji. Student prokazuje, Ze je
schopen navrhnout, uspoiddat, a hlavné ¢itelné komunikovat rozsdhlou problematiku vystavby bydleni a koordinace vice
zadmérd. Nepochybuji o jeho schopnostech uplatnit se a problematiku nastinénou v diplomové préci rozvijet dale.

Ill. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE
Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pfi obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

PfedloZenou zévéreénou praci hodnotim klasifikacnim stupném A - vyborné.
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