CVvuT POSUDEK OPONENTA
ZAVERECNE PRACE

CESKE VYSOKE
UCENI TECHNICKE
V PRAZE

I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Nazev prace: Obora v Uhfinévsi —Transformace byvalé obory na lesopark v Praze-Uhfinévsi
Jméno autora: Viktoriia lakushina

Typ prace: diplomova

Fakulta/ustav: Fakulta architektury (FA)

Katedra/uGstav: 15120 krajinarské architektury

Oponent prace: Stépdanka Endrle

Pracovisté oponenta prace: Klepnéte sem a zadejte text.

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

vews

Zadani narocné;jsi

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Zadani je komplexni, adekvatni pro zavérecnou diplomovou praci. Zahrnuje témata ochrany ptirody, zastavéného
prostredi, vzajemné interakce obou témat, historickou stopu mista, soucasné pozadavky na vyuZiti apod. Krasné zadani.

Splnéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Formdlné je zaddni spInéno.

Zvoleny postup FeSeni Castecné vhodny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Viktoriia se velmi peclivé vénovala resersim, analytické ¢asti, referencnim pfikladiim. Tato ¢ast je zpracovana detailné,
graficky velmi pfijemné, nicméné obcas snad i nadbytecné a formalné. Naopak mi chybi jasné zavéry z této analytické
Casti, které by se propsaly do navrhu. Navrh samotny je velice formalni, genericky, bez vztahu k danému- mimoradné

zajimavému- mistu. Zcela chybi ekologicka vrstva, konektivita v krajiné.

Odborna uroven D - uspokojivé

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Teoreticka ¢ast je zpracovana velmi peclivé (viz vyse). Samotny navrh vsak postrada ekologické presahy, které se v tomto
pfipadé opravdu nabizi, historické vazby apod., coz je velka Skoda pfedevsim v pfipadé, kdy Viktoriia absolvovala
bakalafské studium na ZF MZLU. Navrh je velmi genericky (vCetné pouZiti katalogovych prvk(, trvalkovych zdhon( etc.),
pfitom feSené misto ma vyjimecné hodnoty a vybizi k vytvoreni zajimavé architektury.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace C - dobie

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Prace je graficky velice zdafile zpracovana. V pfipadé jazykového zpracovani je patrné uziti internetového prekladace u
mnoha zdrojl bez dalsi korekce, predevsim v ¢asti referencnich priklada.

Vybér zdrojti, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivdni studijnich materidli k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Myslim, Ze Viktoriia se zdroji pracuje velmi peclivé. Zvolené architektonické reference osobné nepovazuji za pfilis zajimavé.

Dalsi komentare a hodnoceni
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Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuptm, experimentdlni zru¢nosti apod.
Zpracovana prdce je pro mé az bipoldrni- formalné dobfe zpracovand, graficky velmi pfijemn3, ale ndvrhové zcela
generickd, bez naciténi mista.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdveérecné prdce pred komisi.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném C - dobfe.
Prace je zpracovana formdlné velice dobre, nicméné navrhové neni silna.

Dotazy pro obhajobu:
Jaké vnimate stavajici hodnoty uhtrinéveského lesoparku?

Je tfeba jeho transformace (viz str. 1)?
Jak je kvality mista propisuji do navrhu?

Datum: 29.1.2024 Podpis:
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