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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primeérné narocné

Cilem prace bylo vyhodnoceni vlivu rozvoje cestovniho ruchu na kvalitu Zivota v regionu Slovacko.

Splnéni zadani splnéno s vétsimi vyhradami

Student predloZil upravenou verzi své zavérecné prace, presto naplnil zadani své bakalarské prace opét pouze ¢astecné.
Student stavi zavéry své prace pouze na dotaznikovém Setreni, které nebylo propojeno s dalSimi daty a analyzami, které by
vzajemné propojeni mezi rozvojem cestovniho ruchu a kvalitou Zivota potvrdily (blize k témto vyhradam v ¢asti odborna
uroven).

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace C - dobie

Student pracoval samostatné, aktivné. Student bohuzel upravenou verzi prace konzultoval s vedoucim pouze jedenkrat,
pficemz se nejednalo o vyslednou verzi prace. Stejné jako v pfipadé minulého odevzdani, se pokyny vedouciho projevily
Vv praci pouze v omezené mite.

Odborna uroven E - dostatecné

Student v ramci teoretické Casti prace provedl stru¢nou resersi zdrojli starSiho data (prevazna cast zdrojl je starsich roku
2010). Na zakladé teoretické ¢asti student stanovil vyzkumné otazky. Jejich naplnéni pfedpoklada pomoci dat ziskanych
z dotazniku. Metodika prace je pouze stru¢nd a neni z ni patrna logika jednotlivych krok, resp. jednotlivé kroky chybi,
nebot dotaznikové Setfeni neni uvedeno do SirSiho rdmce, kde by student spojil vysledky z dotaznikového Setfeni.

Pro hodnoceni nékterych ¢asti prace |ze vyuzit citace z pfedchoziho posudku, napt.: ,,...pro kvalitu Zivota nejsou zvoleny
zadné z indikator, které jsou v praxi mésty a obcemi vyuzivany (napt. indikatory kvality Zivota Narodni sité zdravych
mést.”

Student bohuZel misto toho, aby doplnil a upravil analytickou ¢ast prace dle pozndmek z posudku vedouciho a oponenta
k prvni verzi prace, tuto ¢ast smazal a nahradil dotaznikovym Setfenim. Jeho metodika je uvedena pouze nedostatecné,
pricemz neni uvedeno, kdy vyzkum probihal, na jakych platformach bylo osloveno kolik respondentd. Stanoveni
vyzkumného vzorku ,,v rodiné a mezi prateli“ bohuzel nepatti mezi védecké metody. Jak jiz bylo uvedeno vyse, student
vysledky dotaznikového nepropojil s dalSimi analyzami, které by provazal s analytickymi daty.

Vyhodnoceni zavislosti mezi kvalitou Zivota v regiony a rozvojem cestovniho ruchu bylo provedeno jen velmi povrchné,
nebyly pouZity Zadné sofistikovanéjsi metody.
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Formalni a jazykova uroven, rozsah prace C - dobie

Prdace je zpracovana v dostate¢né kvalité, v textu se objevuji preklepy a pravopisné chyby, které vSak nemaji vliv na celkové
vyznéni prace. Tabulky, grafy a obrazky dostate¢né vhodné doplfiuji text prace. Rozsah prace je adekvatni pro tento typ
zavérecné prace.

Vybér zdrojti, korektnost citaci C - dobie

Zdroje jsou vhodné vybrany a radné citovany. Student v teoretické Casti prace sice pracuje prevazné se starsimi zdroji (tzn.
z prvni dekady 21. stoleti, mladsi jsou vyuZity opravdu vyjimecné). V mnoha kapitolach (napf. 1.4 nebo 1.5 student vychazi
pouze z jednoho zdroje.

Prace byla zkontrolovana v systému Theses, vedouci prace porovnal vSechny identifikované shody a seznal, Ze vzhledem
k povaze prace, jsou tyto shody pochopitelné a akceptovatelné. Prace neni plagiat.

Dalsi komentare a hodnoceni

Student bohuZel neupravil svou bakalarskou praci zcela vhodnym zplsobem. V ptipadé, Ze by analyzu v plvodni verzi
prace dopracoval dle pokynt vedouciho, resp. dle posudk( vedouciho a oponenta, a zaroven by doplnil vysledky
dotaznikového Setfeni, které by vhodné s daty propojil, jednalo by se o podstatné kvalitné;jsi vystup.

IIl. CELKOVE HODNOCENIi A NAVRH KLASIFIKACE

Jednd se o bakaldrskou prdci, kterd splfiuje zdakladni poZadavky na tento typ zdvérecné prdce. Celkové hodnoceni
vedouciho prdce je zaloZeno predevsim na odborné urovni prdce.

V rdmci obhajoby zavérecné prace doporucuji zodpovédét nasledujici otazku:

Jaké jsou dle Vaseho nazoru klicové problémy v oblasti cestovniho ruchu v regionu Slovacko? Které tyto problémy
mohou vyresit mistni samospravy a které musi byt feSeny na centralni Grovni?

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném E - dostatecné.

Datum: 26.1.2024 Podpis:
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