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Il. HODNOCEN( JEDNOTLIVYCH KRITERIf

Zadani a motivace k jeho vypsani narocnéjsi

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdavérecné prdce a krdtké privodni slovo k motivaci pro zaddni prdce.

Prace byla motivovana aktualnim problémem segmentace oblasti z éasovych fad druZicovych snimkd. Pro
konkrétnf pfipad zemeédélskych plodin bylo zamérem také zjistit vlastnosti aktudlnich metod a pokusit se
vytvofit minimalné srovnatelné dobry algoritmus s vyuZitim aktualnich modeld neuronovych siti. Prace je
pomérné obtiZzna diky multidisciplinarit& problému (DPZ, programovani, neuronové sité) a ¢asové/hardwarové
narocnosti experimentd. Student vyuZival pro vypoéty GPU servery naseho ustavu.

Spinéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zavéreénad prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
spinény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela splnéno, pokuste se posoudit zavaZnost, dopady a
pripadné i pri¢iny jednotlivych nedostatku.

PiedloZena prace plné spliiuje zadani a v nékolika oblastech ho pfesahuje. Ohledné algoritmi napfiklad student
prozkoumal rizné varianty prace s hranici pozemki. V zadani také nebyla explicitné zminéna dostupnost
funkéniho kdédu.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace vyborna

Posudte, zda byl student béhem feseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své feseni priibéZné konzultoval a
zda byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvardi prdce.

' Spolupréée se studentem byla velmi dobra, ke konzultacim dochazelo pravideln&. Student je jednoznainé

schopen samostatné tvirdi prace.

Odborna trovern vyborna
Posudte uroveri odbornosti zévéreéné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Odbornost prace je vynikajiéi. Prace by v p'FedIoieném rozsahu byla jen tézko realizovatelné bez zkusenosti,
které student ziskaval v prib&hu studia véetné bakalaiské prace. Student také ziskal velké mnoZstvi znalosti
samostatnym studiem literatury.

Formdlni a jazykova uroven vyborna

Posudte sprdvnost pouZivani formdinich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

PouZiti matematickych zapisti povaZuji v kontextu této prace, ktera nevyzadovala pfehnané formalni zapis, za
odpovidajici. Struktura kapitol je v pofadku, text se ¢te pomérné snadno, obsah je dobfe vysvétlen. Jazykové
detaily typu pravopisu nejsem ve slovenstiné schopen posoudit.

Vybér zdroju, korektnost citaci vyborné
VyjddrFete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyuZivdni studijnich materidll k feseni zdvéreéné prdce. Charakterizujte
_ vybér prament. Posudte, zda student vyuZil vechny relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou vsechny prevzaté prvky fadné
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odliseny od viastnich vysledku a Uvah, zda nedoslo k porusen/ citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace Uplné a v souladu
s citaénimi zvyklostmi a normami.

Student proved| samostatné resersi velkého mnoZstvi materiali, prace obsahuje odkazy na mnoZstvi prament,
které znacné presahuje standard béinych diplomovych praci. Vybér pramen( je podle mé velmi dobry. To jsem
schopen posoudit pfedevsim v oblasti modell neuronovych siti. Pro oblast DPZ mi vybér pfijde také dobry, ale
toto bude asi lépe schopna posoudit oponentka.

Dalsi komentdie a hodnoceni

Vyjdadrete se k Urovni dosaZenych hlavnich vysledk( zdvéreéné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k drovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacénim vystupim, experimentdini zruénosti apod.
Obecné je za predloZenou praci velké mnoistvi prace a ¢asu. Z védeckého hlediska si cenim toho, Ze se podafilo
najit databazi, na které bylo moZné porovnat z aktualnimi konkurenénimi metodami. Student byl v praci

voews z

schopen poufZit a netrivialnim zplisobem modifikovat nejnovéjsi neurédlni modely.

IIl. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE

Shriite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Pfipadné uvedte otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvéreéné prdce pred komisi.

Moje kladné hodnoceni prace je zaloZeno jak na dobré spolupraci s diplomantem a mnoZstvi ¢asu, které praci
vénoval, tak na vysledcich, které se podafilo dosahnout. Pfed komisi by bylo napf. zajimavé okomentovat
vysledky, které dostal, pfi snaze lépe pracovat s hranicemi mezi pozemky.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném A - vyborné.

Datum: 29.1.2024 Podpis: W
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