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Il. HODNOCENI{ JEDNOTLIVYCH KRITERI{

Zadani primérné naroéné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdvéreéné prdce.
Zadani povazuji za primérné naroéné.

Splnéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvére¢nd prdce spliiuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni roz&ifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani povaZuji za spInéné. Zadani je viak formulovano jen velmi vagné.

Zvoleny postup feseni vhodny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Zvoleny zpUsob feseni je vhodny. Vychazi ze zavedenych postupl gama spektrometrie a Monte-Carlo vypoétd na
pracovisti Skolitele.

Odborna uroven podprimérna

Posudte uroveri odbornosti zdvéreéné prdce, vyuziti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuziti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Odbornou urover povaZuji za znaéné nerovnomérnou. Nemam vyhrady k ziskanym vysledkim, které maji svdj
odborny pfinos. Za hlavni problémy préce povazuji neporozuméni motivaci pro dany typ vyzkumu, a netpliné
porozumeéni faktordm, které jsou pro dany problém podstatné. Prace je zaplevelena informacemi, které jsou sice
pravdivé a mohou byt zajimavé, ale z hlediska dané problematiky jsou nepodstatné. Naopak chybi &ast informaci,
které by umoznily zasadit vyzkum do patfi¢ného kontextu.

Motivace pro provedené méfeni neni v préci dobfe popséna. V textu ji lze zachytit jen na strané 49 u popisu
lutecia: ,Diky svému vysokému G¢innému praifezu pro reakce (n,xn) se mize vyuZivat i pro dozimetrické ucely...
Problémem lutecia je nedostatek diferencialnich dat a integralni data zcela chybi.” Na obranu autorky je tfeba
fici, Ze nazev prace ani pokyny pro vypracovani nejsou v tomto ohledu viibec navodné a jsou jen v obecné roviné
»8amma spektrometrie vzorku”.

PFikladem zbytnych informaci je popis zplisobu objeveni neutronu, popis jeho kvarkové struktury, &i polo¢asu
rozpadu, popis vyroby kaliforniového zdroje, nebo kapitola popisujici neutronové zdroje. Ta by k tématu mohla
byt relevantni v pfipadé, Ze by shrnovala informace o jednotlivych zdrojich, které souvisi s fesenym problémem
(napf. o rozsahu intenzit a o energetickych spektrech jednotlivych zdrojd). Namisto toho napfiklad ¢ast popisujici
jaderné reaktory predklada energii uvolnénou na jedno $tépeni, déleni neutronti na okamsité a zpozdéné, nebo
skutecnost, Ze u energetickych reaktor( je nezddouci, aby neutrony neunikaly mimo aktivni zénu.

PFikladem informace, ktera by umoznila Iépe pochopit kontext, je napf. znalost pfesnosti uréeni kaliforniového
spektra v oblasti energii, které jsou v praci vyuzivany. Ta je dostupna napf. v citované préci [31]. Daléim
pfikladem by mohly byt vysledky vypo&etni validace pouzivaného modelu HPGe detektoru provedeného na
pracovisti skolitele.
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Pfikladem indikace neuplného porozuméni Ize nalézt napf. u pouziti MCNP kédu (str. 45). PFi popisu vizualizace
pouzitych MCNP modelt je u pFifazeni barev ¢astem modelu odkazovano na Ustni sdéleni vedouciho préce,
ackoliv by to mélo byt ziejmé ze vstupniho souboru, ¢i z interaktivniho vykresleni modelu, tvrzeni u postupu
vypoctu tcinnosti detektoru zahrnuje krok , definice hustoty materidlu vzorku a protonového &isla v karté CELL“
(v karté CELL se v3ak protonové ¢islo neuvadi), zavadgjici je informace, ze , Tally typu F4 je udana pramérna
energie ¢astice prochazejici burikou.”, agkoli tally F4 sloui k vypoctu toku, na obrazku 5.2. je syntaxe pro vypocet
reakéni rychlosti v kédu MCNP, kterd ale obsahuje i dva fadky nesouvisejici s vypoctem reakéni rychlosti (karty
»prdmp“a ,print“). Také termin ,vicenasobné tally“ nenf pfesny. U vypoctenych reakénich rychlosti (tab. 6.9)
nejsou uvedeny ani komentovény statistické nejistoty vypocta.

Formalni a jazykova troven podprimérna

Posudte sprdvnost pouzivdni formdinich zépisa obsazen ych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Formalni droven je také spise kolisava. Prace obsahuje pozadované formalini ¢asti, a zakladni Elenéni préce je
prehledné. Obsahuje i viak i formalni a jazykové nedostatky a nepfesnou praci s terminy.

Lze vytknout napfiklad:

1) Popisy tabulek by mély byt nad tabulkou, nikoli pod ni.

2) Tvrzeni a strané 30 ,Vystupem v gama spektrometrii je graf zavislosti energii (kanald) na poctu
detekovanych impulsi“. Spravné je opaéna zavislost (pocet detekovanych impulsii na energii).

3) Tvrzeni na strané 39 , Aktivitu kalifornia zdroje Ize hodnotit tfemi riznymi zpGsoby: v uCi (nebo

Bq) nebo v jednotkach neutronového toku (n/s).” Neutronovy tok nenf jednotkou aktivity a jeho jednotkou neni
n/s. Autorka patrné méla na mysli emisi zdroje.

4) Na strané 44 je podkapitola 5.1 nazvana Geometrie, ktera v obecnosti popisuje viechny udaje zadévané do
vstupniho souboru. V kratké podkapitole je pak jednou poutito slovo geometrie jak ve vyznamu plochy tak i ve
vyznamu buriky definované plochami, co? je mirné matouci.

5) Na strané 46 autorka popisuje ,,modifikované tally Fm4 stanovuje pocet atom( vzniklych v bufice 610
neutronovou interakci“ aniz by byl ¢tena¥ informovan, co je burika 610. Vhodnéjsi by bylo napsat ,v burice
detektoru”.

6) V praktické &asti prace se informace nékdy opakuji a mohly by byt prezentovény prehledné;jsim zpisobem.
Napf. dvakrat jsou uvedeny informace, od kdy experiment probihal. V tabulce 6.7 se uvadéji zjisténé aktivity.
Neni viak zfejmé, k jakému ¢asovému okamziku se vztahuji. Tabulka 6.9 se opakuje v tabulce 6.11 (s
prehozenymi sloupci a dopInénymi hodnotami C/E-1).

Vybér zdroju, korektnost citaci primérné

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyuZivani studijnich materidli k Feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuzil v§echny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky Fadné odlisen y od
vlastnich vysledkd a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu s citaénimi
zvyklostmi a normami.

V praci je uvedeno celkem 46 citaci. V mnoha p¥ipadech jsou citace vhodné, Ize v3ak najit i pomérné velké
mnoZstvi internetovych zdroj(, které by se v odbornych pracich spiSe nemély vyuzivat a $lo by je snadno nahradit
vérohodnéjsimi zdroji (Napf. citace 4, 5, 9, 12, 13,14, 23, 24, 27, 28, 29).

Pokud se jedna o publikaci z védeckého ¢asopisu, je obvyklé uvést jeho jméno, napF. citace 19, 21, 22.

Citace [14] na strané 26 se nevztahuje k uvedenému textu.

Na strané 49 jsou citace nevhodné uvedeny za vétou »Diky svému vysokému G&innému prifezu pro reakce (n,xn)
se muze vyuZivat i pro dozimetrické uéely, ale nejdfive je potfeba validovat jejich G¢inné prarezy [41], [42]“. Véta
nepochazi z Zddného z uvedenych zdroji a citace méla byt uvedena pfed ni.

V nékterych pfipadech by citace mohla byt doplnéna (napf. u tab. 3.1 Klasifikace neutrona).
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Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledkd zdvéreéné prdce, napf. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k drovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného feseni, publikaénim vystupim, experimentdini zruénosti apod.
DosaZené hlavni vysledky, tj. zjisténé reakéni rychlosti na luteciu, maji nezpochybnitelny odborny p¥inos, co?
doklada i fakt, Ze jiz v poloviné roku 2022 byly publikovany v impaktovaném &asopise Applied Radiation and
Isotopes.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvéreéné prdce pred komisi.

V préci Ize mnoho aspekt hodnotit kladné: ziskani unikatnich experimentélnich dat, sezndmeni se jak

s experimentalnimi tak vypocetnimi postupy, ¢i snahu komentovat nejistoty. Celkové vyznéni prace je viak
vyznamné sniZeno vy$e uvedenymi nedostatky.

Na studentku mam ndasledujici dotazy:

1) V praci se mnohokrét uvadi, Ze kalifornium je neutronovym standardem. Studované reakce jsou prahové s
prahem cca. 8 MeV u 75Lu(n,2n)174Lu a cca 14 MeV u 75Lu(n,3n)173Lu. Vami citovana prace [31] z roku 2008
v3ak uvadi, Ze , The update of the evaluation will not really solve the remaining question of the valid spectral
shape above 15 MeV neutron energy.” Lze doloZit, Ze kalifornium lze povaZovat za standard i v této oblasti
energii, tj. nad 8, resp. 14 MeV? V tabulce 6.12 uvadite nejistoty neutronové emise na Grovni 1,2%. Plati to i pro
emisi neutronl s energiemi nad 14 MeV, které vedou k reakci 75Lu(n,3n)173Lu?

2) V zavéru pidete, Ze ,Experimentalni data pro lutecium z této bakalafské prace mohou pfispét k validaci a
doplnéni ucinnych prirezd jadernych dat”. Jakym zpisobem mohou Vémi ziskana data pFispét k doplnéni
ucinnych prarezt jadernych dat?

PFedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifika¢nim stupném D - uspokojivé.

,/
Datum: 30.1.2024 Podpis: //L%(
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