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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Ve

Zadani narocnéjsi
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.

Vzhledem k celkovému rozsahu praci, kde bylo Ukolem provést resersi, navrh programu i jeho realizaci,

Vv

Spinéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZzend zdvérecnd prdce splfiuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zadani rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela splnéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatku.

Zadani prace povazuji za splnéné.

Zvoleny postup feseni spravny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Student postupoval plné v souladu s pokyny pro vypracovani prace. Zvoleny postup feseni povaZzuji za spravny.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

PfedloZena prace ma vysokou odbornou troven. Student vyuzil znalosti ziskanych studiem a z odborné
literatury.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace A - vyborné

Posudte sprdvnost pouZivdni formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Prace je napsana ctivym zplUsoben. Nezaznamenal jsem Zadné chyby. Rozsah prace vcetné kratké prilohy je 59
stran. PovaZuji ho za pfiméreny vzhledem k mnozZstvi odvedené prace.

Vybér zdroji, korektnost citaci A - vyborné

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyuZivdni studijnich materidld k feseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledkt a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Student v praci pouZil dostatecné mnoizstvi literatury. Celkem je uvedeno 21 referenci. Bibliografické citace jsou
Uplné a v souladu s normami. Podle mého ndzoru nedoslo k poruseni citaéni etiky.
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Dalsi komentafe a hodnoceni
Vyjadrete se k turovni dosaZenych hlavnich vysledku zavérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k drovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuplm, experimentdlni zrucnosti apod.

Vlozte komentar (nepovinné hodnoceni).

11l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrnite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Nejvice mé hodnoceni ovlivnilo, Ze je vytvoreny program k dispozici na GitHubu véetné dokumentace.
K praci mam ndsledujici dotazy:
V prdci jste uvedl srovnani vytvoreného simuldtoru se simuldtorem Lcapy. Chtél bych se zeptat, jak by z tohoto

srovnani vysel balicek PraCAn? Pokud jste srovnani neprovadél, tak bych prosil alespon o néjaky odhad.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném A - vyborné.

Datum: 28.1.2024 Podpis:
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