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1I. HODNOCEN{ JEDNOTLIVYCH KRITERI

Zadani narocnéjsi

Hodnoceni ndroénosti zaddni zdvérecné prdce,

Bakalétska préce cili pfedevsim na podporu Zakd z8 v rdmci piipravy na pfijimaci zkousky z matematiky. Jako prostfedky

k dosaZeni stanoveného cile byla stanovena analyza uéiva a poZadavk( na vzdélavéni, rozbor existujicich podplrnych aplikaci
a portalu navrh a |mp1ementace vlastnlho softwa roveho fedenia thD otestovam na vybraném vzorku uZivateld dané cilové

Splnéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda pFedlosend zdvéreénd prace spifiuje zadéni. V komentdii pfipadné uvedte body zadani, které nebyly zcela
spinény, nebo zda je prace oproti zaddni roziifena. Nebylo-Ii zadani zcela splnéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i pFitiny jednotlivych nedostatki.

Zadani bylo spinéno ve viech bodech. Nutno viak poukdzat na nesoulad mezi ndvrhovou a realizaéni fazi softwarového
vyvoje. Tato drobnd odchylka viak nema zdvainy dopad na celkovy vysledek préce, resp. spinéni zadani.

Zvoleny postup feseni vynikajici

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody Feseni.

Autor prace proved| potfebnou informacni pfipravu k feSeni problému ve vymezené oblasti. Analyzou a postupnou
komparaci dostupnych technologickych fe3eni zvalil programovaci jazyk, knihovny, databdzovou platformu a vyvojové
prostiedi vyhovujicl zdméru. Vyvinuty produkt pro3el pilotnim otestovanim a nasledné také otestovanim uZivateli cilové
skupiny. Na zakladg testovani do3lo k cennym zpétnym vazbam v podobé ufivatelské evaluace i technickych potizi.

QOdborna droven A - vyborné

Posudte Lrover odbornosti 2avéreéné prdce, wyusiti znalosti ziskanych studiem a z odbarné literatury, vyuitf podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Autor prokazal znalost algoritmizace, praktické vyuZiti objektove orientovaného pfistupu v modernich vyvojovych
technologiich, ufiti asynchronnich operaci, vyuZitf aktuainich verzovacich nastrojd.

Vytvofend webovi aplikace je validni, bez vizualné znatelnych chyb, avéak s absenci responzivity. lkony v navigaénim menu
by mohly byt dopInény textem (nebo alespofi popisky typu ,title”) pro snazéf navigaci ufivatele. Posuvniky (slidery) evokuji
pocit interaktivity, pfesto jsou pouZity jaka tzv. ,progress bary”, coZ neni standardnim vyuZitim. Zaskrtavaci policka, tzv.
checkboxy” jsou v aplikaci vyuZivény jako tlacitka, coZ také nenf béZné.

V kapitole 3.2.2 autor uvadi nefunkéni poZadavky na systém, které jsou asto popisovény nejednoznaéné i pfilis obecné.
Slova jako jsou ,napf.” & ,uréita doba” bych doporuil nahradit exaktnimi terminy, na jejichZ zékladé bude moZno posoudit,
zda byly nefunkéni pofadavky na software dodrZeny &i nikoliv.

Préci jako celek hodnotim kladné.
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Formalni a jazykovd Uroveti, rozsah prace C - dobfe

Posudte spravnost pouZivdni formdinich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a Jjazykovou strdnku.

Préce je pséna spisovné, bez hrubych pravopisnych chyb, aviak v ramci stylizace doslo k poruéeni mnoha pravidel.

Text v praci obsahuje ¢etné vyskyty syntaktickych chyb. Ve vtach jsou Easto ufivany opakujici se predloZky. Datum je
nespravné formatovano, v Eiselnych rozsazich se vyskytuji mezery, je pouZivano nespravné uvozovdni textu. Formulace textu
méné obratna. Seznam zkratek doporutuji sefadit vzestupné dle abecedy. Rozsah prace je pfiméfeny.

Vybér zdroji, korektnost citaci C - dobfe

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdvéni a vyuZivan studijnich materidli k Feseni zdvérecné prace. Charakterizujte vybér
prament. Posudte, zda student vyuZil viechny relevantni zdroje. Ovéite, zda jsou viechny pfevzaté prvky fadné odliseny od
vigstnich vysledkd a dvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tipiné o v souladu s citaCnimi
zvyklostmi a normami. _

Student uvadi 29 eskych i cizojazyénych bibliografickych zdrojl, pficemz upFednostnil zdroje elektronické. Mnoistvi zdrojl
je pfimé&tené praci, jejich zaméfen/ taktéZ odpovidd vytyéenym ciliim. Velmi ocefiuji aktudlnost zvolené literatury.

Z textu neni asto patrné, ktera ¢ést je citovana ¢i parafrazovand. Chybi odliseni textu pfed uvedenim odkazu na zdroj, ¢imz
dochdzi k porugeni cita¢nich konvenci.

Daléi komentaie a hodnoceni

Vyjadrete se k drovni dosaZenych hlavnich vysledkii zdvérecné prdce, napf. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k drovnia
funkénosti technického nebo programového vytvofendho Feseni, publikaénim wistuptim, experimentdin/ zruénosti apod.
student v ramci své bakalafské prace provedl informaéni pfipravu, na jejimz zakladé navrhnul, vyvinul a otestoval fedeni,
které je funkéni, prakticky vyuZitelné a ma potenciél daliiho vyvoje.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shriite aspekty zdvéreéné prdce, které nejvice ovlivnily Vage celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pFi obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

V bakaldf'ské préci je feena problematika spojena s podporou $4ki Z8 pti pfipravé k jednotnym pfijimacim zkouskam
2 matematiky prostiednictvim vlastniho softwarového fedenf. PFes nékteré nedostatky s sebou prace nese urditou narognost,
jeji¥ vysledky mohou byt pfinosné v daldim pfipadném vyvoji, pro n&jz ma projekt potencial.

Otézky:

V kapitole 3.2.2 uvadite funkéni poiadavek na zalohovéni a bezpeénost dat nasledovné: ,Databaze budou dostatecné
zabezpeteny proti Gtokdm zventi. Kde je podle Vas hranice takovéhoto dostateéného zabezpeieni? Jak by bylo moiné tento
nefunkéni pofadavek na software preformulovat?

Datum: 31.1.2024
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