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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi
Zadani narocné;jsi
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.

Prace vyZzaduje seznameni s modelovanim dynamiky vozidel a problematikou sledovani cesty za ucelem vytvoreni a
implementace metodiky pro ovéreni energetické ucinnosti.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splfiuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvazZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

V préci je implementovan twin-track model a kinematicky model vozidla a na nichZ je nasledné vyhodnocovana
energeticka ucinnost, jak pozaduje zadani. Nad rdmec zadani byly navrzeny a implementovany algoritmy pro vedeni
vozidla po trati pro ucely experimentalniho ovéreni metodiky.

Zvoleny postup feSeni spravny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.
NavrZena metodika pro hodnoceni efektivity je spravna. Jako vhodna se jevi i zvolena sada experimentd.

Odborna uroven C - dobre

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Prace zacinda tématikou modelovani dynamiky vozidel. Pro simulaci je vhodné zvolen a implementovan twin-track model.
Pro generovani reference pro reguldtor zajistujici torque vectoring je vyuzit single-track model. Odvozeni geometrie
natoceni kol v rovnicich 3.1 aZ 3.4 je chybné a uvedené rovnice neplati. Magic formula uvedend v Eq 3.19 rovnéZ obsahuje
faktickou chybu.

Kromé vyse uvedené faktické chyby Eq 3.1 rovnice nema stejné znaceni proménnych jako nasledné rovnice a obrazek Fig
3.3. Obdobné chyby ve znaceni a popisech proménnych se objevuji i v nasledujicich rovnicich 3.15, 7.8 a 7.9.

Vysledky experimentt jsou zatizené kmitajicim regulatorem zajistujicim p¥icné Fizeni a sledovani cesty. U ¢asti
experimentl je proto porovnavano chovani vozidla pouze s podélnym fizenim a pfeddefinovanym Ghlem natoceni kol.
Bylo vhodné sekci experimentl doplnit o pohled do x-y roviny s barevnou skalou dle ¢asu prijezdu. Grafy vykonu
neposkytuji vhled do toho, v jakém bodé se nachdzi vozidlo vzhledem k referencni draze. Zaroven chyba fizeni, ktera neni
nikde u experimentl uvedena, mliZze zpdsobit, Ze porovnavané vykony nejsou na stejné trajektorii vozidla. Casové osy
obvykle zacinaji hodnotou 2-3 s, cozZ v textu neni odlivodnéno a vysvétleno.

V diskuzi pod experimenty postradam zhodnoceni ucinnosti jednotlivych strategii fizeni.
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V kapitole 4.3 je popsan nastroj na generovani reference ve tvaru ,S’ se zménami v koeficientu tfeni na poloviné nebo celé
vozovce. Experimentalni ¢ast vSak Zadny takovy experiment proveden neni a vliv riznych koeficientd tfeni ani neni
diskutovan ackoliv jeho volba by byla vhodna. VSechny experimenty byly provedeny za stejnych smykovych podminek.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace A - vyborné

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Prace je psana anglicky. V textu se vyjimecné vyskytuji preklepy nebo chyby v jazyce jako je nevhodna volba slov nebo
frazovani. Celkové se prace dobre Cte a jednoznacné a dostatecné popisuje danou problematiku.

Vybér zdroju, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivani studijnich materidl( k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramendu. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Autorka radné cituje a vybrané zdroje jsou relevantni vzhledem k tématu prace. V nékterych ¢astech prace navazuje a dale
rozviji prace jinych ¢len( skupiny, coz je v textu jasné vymezeno. V seznamu je jedna citace (druha v poradi) nekompletné
vyplnéna, nékteré online zdroje postradaji (funkcéni) odkaz.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zavérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k drovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdini zrucnosti apod.
VlozZte komentar (nepovinné hodnoceni).

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE
Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by

mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

V prdéci jsou aplikované vhodné algoritmy a odpovidajici vypocty energie. Prace je komplexni a obsahl3, ale ¢ast
navrzenych experimentl nebyla provedena. Diskuze u experimentalni ¢asti by mohla byt obsahlejsi a samotné
experimenty lépe dokumentované a prezentované.

1) Vétsina regulatorl je navrZzena pro rychlost 5 m/s, ¢emuz odpovidaji i rychlosti pfi experimentech.
Z jakého dlivodu byla vybrana pravé tato rychlost?

2) S jakou chybou vozidlo projede referencni trajektorii? Ovliviiuje tato chyba vypocty vykonu?

3) e fizeni pomoci navrzenych fidicich strategii ucinnéjsi?

4) Proc nebyl v experimentalni ¢asti zvolen i jiny smykovy koeficient nez 0.9?

5) Jaké hlavni problémy ma pficné fizeni a jaké zmény navrhujete, aby nedochdzelo ke kmitani?

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfre.
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