CeskE

e POSUDEK OPONENTA
Tk ZAVERECNE PRACE

I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Nazev prace: Progressive web application for online psychotherapy
Jméno autora: Selina Kadyrova

Typ prace: bakalarska

Fakulta/ustav: Fakulta elektrotechnicka (FEL)

Katedra/ustav: Katedra pocitacl

Oponent prace: Ing. JiFi Sebek

Pracovisté oponenta prace: Kabinet vyuky informatiky (13142)

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Zadani povaZzuji za prlimérné narocné, jedna se o vytvoreni softwaru dle daného zadani se vSemi povinnymi ¢asti z procesu
vyvoje softwaru.

Jedna se nejen o klasické Sl zadani typu analyza, ndvrh, implementace, testovani, ale zadani obsahuje

i spravné nasazeni, perf testy a optimalizaci v bodé 3 zadani.

Spinéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Obsahuje hlavni kapitoly Uvod, teoretickou ¢3st, analyzu, navrh, implementaci, testovani, nasazeni a future work.

Obecné zadani nespecifikuje, které technologie ma studentka pouZit proto mi v praci trochu chybi ¢ast reSerse technologii,
jejich srovnani a zdGvodnéni vybéru.

Prace spliiuje zadani.

Zvoleny postup Feseni spravny

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.

Z pohledu sw inZenyrstvi se jevi postup jako spravny. Z pohledu prototypt bych jen ocenil nejprve low fidelity model
otestovat pro spravny navrh Ul a poté pretestovat funkcionalitu jiz na implementaci.

Z implementacniho hlediska se jevi vSe v pofadku, z ndvrhového hlediska bych pridal diagramy pro lepsi prehlednost feSeni
(komponent diagramy)

Odborna uroven C - dobfe

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a dat
ziskanych z praxe.

V praci chybi reSersSe technologii specificky BE, DB... V kapitole 6 jsou pouze zminéné ty, které autorka pouzila v praci.

U FE Casti jsou jiz zminéné varianty react a angular. Chybi analyza moZnych architektonicky styld, v praci se opét jen zmiriuje
o tom, ktera byla pouzita. H2 databaze je pro vyvoj vhodnd, na nasazeni a provoz jiz ale nikoli.

Zcela chybi komponent diagram jak BE tak FE ¢asti, podle textu kde je popsdna vicevrstevnata architektura predpokladam
mapovani 1kul k vrstvam, ale to neni zcela zfejmé.

Kapitola 5.2 chce vice rozepsat, jak byl navrh vytvoren, proc¢ jsou data ukladana takto a jiné analyticka/navrhova rozhodnuti.
Kardinalita k dédéni nepatfi.

V kapitole implementace jsou ukazky z kazdé ¢asti aplikace. Zde by bylo vhodné doplnit napfiklad o rGizné implementacni
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kroky - problémy a feSeni (design patterny, prace s vyjimkami — obecné error handling, logovani ..).

V kapitole deploymentu se domnivam, Ze aplikace je nasazena jako monolit aplikace. Neni zde Zadnd informace o
deployment atributech (pocet podd, loadbalancing a jiné). Zde by se také hodilo popsat vytvofeni image. Jedna se o
multilayered jar nebo o fat jar?

V kaptiole 7.1.1 mi pfijde zbytecnd informace jak byl projekt vytvoren jestli pfes Project Initialization nebo v JIdee, kterad jiz
také umi spoustu rapid prototyping funkci. Cast s dependecies je vhodna a dobFe zpracovana.

Kapitola 8 obsahuje popis unit testl, integracnich a uzivatelskych. V kapitole bych uvital informaci o coverage testech a
informaci co presné testy testuji. Napriklad testuji se mappery, dto, bo? Testuje se pouze service vrstva a controller vrstva?

Kapitola 8.3 mi prijde malo popsana. Napfiklad kolik uzivatel( aplikaci testovalo? Testovala se az vysledna aplikace nebo
néjaky prototyp predtim také na zjisténi jestli je navrh Ul v pofadku? Je nékde popsan uZivatel pro ktery je aplikace vyvinuta
tzv user modeling? (jak se testovaci uZivatele vybirali - néjaky dotaznik?)

Prace obsahuje prototyp ve Figmé. Zde by bylo vhodné do prace néjak zakomponovat navrh obrazovek, prechodu. Napfriklad
by se hodilo vytvofit HTA diagram pro tento ucel.

Zdavodnéni navrhu Ul chybi. (pro€ byla vybrana takova barevna Sablona - primarni sekundarni barva. Byla Sablona testovana
na low fidelity prototypu nebo aZ konecna implementace?)

Formalni a jazykova troven, rozsah prace B - velmi dobie
Posudte spravnost pouZivdni formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdanku.
Ukazky kédu by mély byt také Cislovany jako obrazky, tabulky.

Text v diagramech by mohl byt vétsi napfiklad diagram 5.2 - zde je napfiklad necitelny.

Formalné se jedna o technicky text, kde bych nepouzival otazky v nadpisech viz.
2.1 What is PWA?

Text je psany v Texu a v anglickém jazyce, coz hodnotim pozitivné. Kapitoly jsou logicky strukturované a davaji smysl.

Prace ma 54 stranek, coZ je dostatecné.

Vybér zdrojt, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivani studijnich materidlG k reSeni zdvérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledku a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Seznam literatury obsahuje 26 poloZek, vétSina literatury jsou dokumentace a odkazy na ¢lanky na internetu. Seznam by
mohl obsahovat vice odkazu na védeckou literaturu z scholar.google.com. Trochu je to disledek chybéjici reserse
technologii, architektury. Formalné je seznam v poradku.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki( zdvérecné prdce, napfr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného feseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zru¢nosti apod.
Praci odevzdanou v KOSU bych vycistil napfiklad DS_STORE ,.iml a jiné temp slozky, soubory bych odebral z prace. Obecné
nepojmenovavat tak dlouhé nazvy slozek, pak je problém u extraktovani ze zipu. Velmi ocenuji pouZiti dockerfile a docker-
compose. Kvalita kddu se mi libi, jsou pouZity streamy a dalsi techniky. Prace obsahuje javadoc a je naformatovany.
Obecna funkcionalita je v Util bali¢ku. Prace s vyjimkami a logovani je v pofadku, v praci nevidim Zadné antipatterny.
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IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shriite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Prdci bych shrnul tak, Ze je implementacné je kvalitni, v textu jen chybi drobné véci pro vétsi pfehlednost. Také
bych uvital otestovdni prototypu pred implementaci.

vevs

Otdzky k obhajobé:
1. Nadiagramu 4.2 neni zddnd vazba mezi login a registr use case. NeuvaZovalo se o pfidani <<include>> nebo
<<extend>> vazby? (vétSinou béiné realizovana)

2. Podle jakych atributu byli testovaci uzivatelé vybirani?

Pfedlozenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfe.

Datum: 25.1.2024 Podpis:
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