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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Prace je zamérena na analyzu a navrh aplikace z pohledu uZivatele a uZivatelského rozhrani. Lze ji také
povazovat za zdroj inspirace pro kohokoliv, kdo se touto oblasti zabyva, protoze obsahuje i docela rozsahly
rozbor problematiky tvorby prototypu.

Spinéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Vsechny ¢asti zadani byly naplnény, vSe, co jsem od prace o¢ekaval, bylo splnéno. Vétsi pozornost mohla byt vénovana
posledni Casti, tj. technické strance implementace. Ale jelikoZ toto byl jen doplnék k provedené praci, ktery mél ¢tenardm
ukazat, jak narocny bude pfechod od prototypu k vytvoreni a nasazeni funkéni aplikace, nejednd se o Zadny zasadni
problém.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace A - vyborné

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reseni pribézné konzultoval a
zda byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prace.

Studentka pracovala samostatné a aktivné. Ocenuji schopnost oslovit jiné studenty a detailné vSe zpracovat. Pravidelné
jsme praci konzultovali na spolecnych schlizkach, studentka chodila na schlizky ptipravena.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Studentka, jak je vidét i z odevzdaného textu, vénovala praci velké usili a snaZila se vychazet z existujicich a doporucenych
postupl. Svédci o tom rozbor obecnych principll a jejich nasledna aplikace pfi tvorbé praktické ¢asti. Z tohoto pohledu Ize
praci povaZovat i za ,jakysi“ manual tvorby prototypu.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace A - vyborné
Posudte spravnost pouZivdni formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.
Po jazykové a formalni strance povaZuji praci za dobfe zpracovanou. Text je Citelny a srozumitelny.

Vybér zdroju, korektnost citaci C - dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuzivani studijnich materidl( k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s cita¢nimi zvyklostmi a normami.

Vybér zdrojl odpovida potfebam prace. Z hlediska citaci v seznamu literatury postradam informaci o datu navstévy
prislusné stranky, coZ u internetovych zdrojl povazuji za dllezité.
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Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zrucnosti apod.
Vystupem prace je podklad pro rozsiteni platformy HUB o dalsi agendy/aplikace, které budou slouzit jako podklady pro
jejich implementaci. Za dullezity vystup povaZuji skute¢nost, Ze veskeré pozadavky a navrhy byly ovéreny se studenty, ktefi
budou budoucimi uZivateli aplikace. A to vCetné vytvoreného, a uzivateli ovéreného, high fidelity prototypu. Nebude se
tedy jednat o ,,uméle” vytvorenou aplikaci, ale aplikaci, kterd vychazi z redlnych potreb jejich uzivateld.

IIl. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE

S praci studentky jsem spokojeny. V ramci svych schopnosti a znalosti pracovala samostatné. Oceriuji jeji peclivost,
predevsim pak diraz na existujici postupy a doporuceni, ktery pfi své prdci aplikovala. Jediné, co bych doporucil
lépe vysvétlit je vztah/podobnost platforem HUB a FELsight. Ti, co se nepohybuji v prostredi fakulty, nemusi dobre
chdpat vystupy vyzkumu a nékterd vysvétleni. Nicméné, neni to nic zdsadniho. Stejné tak nepovazuji kritickou mou
vytku vuci soupisu zdroji. Proto hodnotim prdci tak, jak hodnotim a doporucuji ji k obhajobé.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.
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