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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdavérecné prdce.

Naroc¢nost zadani spociva predevsim v nastudovani problematiky prostorové akustiky, se kterou se v bakalarské etapé
studia posluchacdi pfilis nesetkavaji.

Splnéni zadani splnéno s vétsimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Z pohledu zadani sice neni Zzadna Cast vynechan3, ale soucasné nékteré partie nejsou dostatecné rozpracované. Pfedevsim
Cast vénovana vlastnim simulacim je velice stru¢na a srovnani akustickych vlastnosti obou poslucharen véetné navaznosti
na doporuceni je nedostatecné.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace D - uspokojivé

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reseni priibézné konzultoval a
zda byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prace.

Student pracoval samostatné, konzultoval spiSe vyjimecné. Nékteré konzultace byly z dlivodu nulového posunu ruseny.

Odborna uroven D - uspokojivé

Posudte troveri odbornosti zdavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Student se v poZadované problematice postupné zorientoval, bohuZel veskeré simulace nedotahl do konce a navic své
znalosti velice obtizné preved| do textové podoby. Bakalarska prace neplsobi ucelenym dojmem — nékteré partie jsou na
dobré urovni (napf. reSersni ¢ast obsazenosti salu, vytvoreni modelu), jiné jsou naprosto nedostatecné (napf. vyhodnoceni
vlastnich simulaci). Kromé nékterych logickych nedostatkd, kdy se naptiklad prolinaji riizné ptistupy prostorové akustiky,
text obsahuje i fadu odbornych chyb.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace E - dostatecné

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zapist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Prace svym rozsahem 30 stran véetné Uvodu, Zavéru a Seznamu literatury patfi mezi méné rozséhlé. Jazykova troveri
textu je vSak velice slabda. Nékteré véty, kromé Spatného slovosledu, neddvaji ani smysl, text je obecné velice Spatné Ctivy.
Napfiklad Zavér plisobi tak, Ze si jej autor po sobé ani neprecetl. Z gramatického hlediska je zcela béZzna chybna shoda
podmétu a prisudku.
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Vybér zdroju, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuZivani studijnich materidli k reSeni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramen(. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledki a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Student si prostudoval vétsi mnozstvi literatury, kdy néktera mu byla doporucena, dalsi si dohledal samostatné. Na
pouzitou literaturu se v textu sprdvné odvolava. V seznamu citaci vSak neni pfesné dodrzena jednotnost.

Dalsi komentare a hodnoceni
Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledku zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledku, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zrucnosti apod.

Ill. CELKOVE HODNOCENIi A NAVRH KLASIFIKACE

Na celkovém hodnoceni se projevilo vyse uvedené, predevsim nedostatecné propracované vyhodnoceni simulaci,

jejich ndvaznosti na doporuceni a porovnani akustickych vlastnosti obou poslucharen. Pfi hodnoceni jsem ptihléd|
i k jazykové urovni.

Predlozenou zdvérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném E - dostatecné.
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