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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocnéjsi
Hodnoceni ndrocnosti zadani zavérecné prdce.

Zadani hodnotim jako narocnéjsi. Tvorba aplikaci pro VR je spiSe narocnéjsiho charakteru, na druhou stranu
studentka vychazela ze své vlastni prace a implementace. Cilem prace mélo byt také intenzivni testovani a
vyhodnoceni aplikace s redlnymi uZivateli.

Splnéni zadani splnéno s vétsimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splfiuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani hodnotim jako splnéné s vétsimi vyhradami. Kladné hodnotim analytickou fazi, kde studentka analyzuje
interakci ve VR, zapojeni hernich prvkd pro seniory a méreni parametr(l pohybu ve VR prostredi.

Kapitola Design mohla byt detailnéjsi. Chybi mi vice obrazk( vlastni aplikace, detailnéjsi informace o Urovnich
jednotlivych aktivnich modU a detailnéjsi informace o planovanych zaznamech dat a zpUsob jejich analyzy.
Kapitola implementace je spiSe nedostatecna. Studentka se odkazuje hlavné na svoji pfedchozi bakalarskou préci
a nijak neprezentuje nové implementované ¢asti, mimo gest a sbéru dat.

V kapitole vyhodnoceni studentka prezentuje nékolik zplisob( vyhodnoceni prace s aplikaci. Jednak prezentuje
uzivatelska data, konkrétné pozici hlavy, v liniovych grafech a heatmapach. Nasledné tato data studentka
zpracovava statisticky. Na zavér studentka prezentuje uZivatelské testy. Celkové tato kapitola neni moc
prehledna, neni vzdy jasné, kolik bylo Ucastnikid testu (v prvnim pripadé 3 ucastnici, ale neni jasné jak jsou
rozdéleni do skupin) a jaké byly ukoly Ucastniku. Statistické vyhodnoceni by mélo byt doplnéno diskusi. Na prvni
pohled se zd3, Ze pozice hlavy je ,jen” posunuts, jinak je charakter dat podobny. Také F-test, jenz fika, Ze
hodnoty obou skupin se vyznamné lisi, neni v souladu s boxplotem, kde se rozsahy prekryvaiji. Dle zadani méla
studentka aplikaci upravit na zakladé nasbiranych dat (bod 5). Tento bod nejspiSe nebyl spInén.

Zvoleny postup Feseni spravny
Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.
Celkové zvoleny postup povazuji za spravny. Jeho provedeni mohlo byt ale mnohem kvalitnéjsi a obsahlejsi.

Odborna uroven C - dobre

Posudte urovern odbornosti zdvérec¢né prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Co se tyce analyzy, navrhu a vlastni implementace, odborna troven prace je velmi dobra. Co se tyce vyhodnoceni
aplikace, zde hodnotim droven jako nizkou.

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace D - uspokojivé
Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zapist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Rozsah prace je spiSe nizky. Prace je psana anglicky s minimem preklepl a gramatickych chyb. Studentka se ale
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nevyvarovala formalnim chybam, napf. Spatné popisky obrazk( 7.4 a 7.5. Obrazky také nejsou vidy
referencovany.

Vybér zdroju, korektnost citaci B - velmi dobre

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivdani studijnich materidli k feSeni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky rfadné odliseny od
vlastnich vysledkt a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Pocet zdrojl je nadprlimérny. PouZité zdroje jsou vybrany vhodné pro danou doménu ukolu. Zdroje jsou v praci
citovany, umisténi citaci v textu je aZ za vétou. Formatovani nékterych zdrojl se zda byt nekompletni, napfr. 13-
15.

Dalsi komentare a hodnoceni
Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného feseni, publikacnim vystupim, experimentdlIni zrucnosti apod.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE
Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdavérecné prdce pred komisi.

Studentka navrhla a implementovala rozsiteni VR aplikace pro balan¢ni cvi¢eni pro seniory. Vysledna aplikace
spliiuje zadani, ale aplikace mohla byt intenzivnéji otestovana a doladéna. Textova Céast prace je spiSe slabsi.
Kapitoly implementace a vyhodnoceni nejsou dostatecné detailni, ¢imz snizuji kvalitu celé prace.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném D - uspokojivé.
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